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PARTIE | —OUVERTURE

1. OPENING OF THE MEETING AND ADOPTION OF THE AGENDA
Le projet d’ordre du jour est amendé et adopté.

2. CHAIRMAN 'S REPORT AND COMMUNICATIONS FROM THE DELEGATIONS AND FROM THE
SECRETARIAT

Le Comité prend note des informations présentéeslepdrésident et le Secrétariat sur les
activités menées en 2010.

PARTIE |l —SUIVI ET MISE EN (EUVRE DES ASPECTS JURIDIQUES

3.  SUIVIDE LA MISE EN EUVRE DES ASPECTS JURIDIQUES DE LA CONVENTION
3.1 Rapports introductifs de la Géorgie et du Monténégo
Le Comité se félicite des rapports introductifdal&éorgie et du Monténégro.

3.2 RAPPORTS BIENNAUX 2007-2008CONCERNANT LES EXCEPTIONS FAITES AUX ARTICLES 4,
5,6,7 OU 8, ET RAPPORTS QUADRIENNAUX 2005-2008

Le Comité prend note des rapports biennaux sowhides communications faites par la Serbie et
la Suisse l'informant que leurs rapports nationaesont transmis au Secrétariat d'ici la fin deecett
année.

Le Comité invite les Parties contractantes qui hjms encore rempli leurs obligations a le faire
des que possible, et remercie les Parties contitastajui ont soumis des rapports généraux sur une
base volontaire.

PARTIE [ll —SUJETS INSTITUTIONNELS

4. INTERPRETATION DE L 'ARTICLE 9.1DE LA CONVENTION DE BERNE

Le Comité prend note du rapport sur l'interprétatile I'article 9 de la Convention de Berne et
remercie le consultant pour son excellent travail.

Le Comité examine le projet de révision de la lkdgm n° 2 (1993) relative a la portée des
articles 8 et 9 de la Convention de Berne (adoptéde Comité permanent le 3 décembre 1993), et
souligne l'importance d'une actualisation et d'olaification supplémentaire de l'interprétation de
l'article 9 de la Convention de Berne. Le Comitéidie toutefois de reporter a la prochaine réunion d
Comité permanent les discussions et I'adoptiontéeia du projet de révision de la Résolution n°® 2
(1993) afin de garantir la cohérence entre l'irtetgiion de l'article 9 de la Convention de Bemles
autres instruments pertinents au niveau europgprieldonc la Commission européenne de comparer
l'interprétation proposée dans le cadre de la Guiorede Berne avec l'interprétation et les exigsnc
de rapports découlant des instruments pertinentBUtte et de communiquer ses conclusions au
Bureau pour analyse.

Désireux de tenir compte d'une préoccupation exg®i par la Suisse et d'autres Parties, le
Comité charge également le Bureau de réexaminec, lawconcours du Secrétariat et du consultant, le
projet de révision de la Résolution n° 2 afin égrer au projet final d'autres recommandations
pertinentes formulées dans le rapport du consultanBureau examinera en outre des propositions
visant a améliorer le systeme de rapports, dorpolssibilité d'utiliser des outils de soumission
électronique des rapports comme ceux que lI'Unicop&enne met a la disposition de ses Etats
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membres.

Le Comité décide enfin de différer & sa prochainion les discussions et I'adoption sur le
projet de révision du Plan des rapports biennawais mrend note des amendements proposés par
I'Union européenne a propos de la fauconnerie.

PARTIE IV —SUIVI DES ESPECES ET DES HABITATS

5. SUIVI DES ESPECES ET DES HABITATS

5.1 Groupe d'experts sur la Biodiversité et le Changenm climatique - projets de
recommandations

Le Comité remercie les autorités islandaises paxcellente préparation de la réunion et leur
excellente hospitalité, et prend note du rapporiadeéunion du Groupe d'experts, y compris des
propositions d’activités futures.

Le Comité prend également note des CommentairdBudeau de la part du Comité permanent
sur la Recommandation (2010) de I'Assemblée pamémire sur la Biodiversité et le Changement
climatique, soumis par le Bureau au Comité des $tfies du Conseil de I'Europe.

Le Comité modifie et adopte les trois recommandatsuivantes:

* Recommandation n° 145 (2010) relative aux lignesatlices destinées aux Parties sur la diversité
biologique et le changement climatique dans lensgmontagneuses;

« Recommandation n° 146 (2010) relative a des ottients aux Parties sur la diversité biologique
et le changement climatique dans les iles eurogsenn

 Recommandation n° 147 (2010) relative & des ofiems pour les Parties sur les feux de
végétation, la biodiversité et le changement cligue;

5.2 Groupe d’experts sur la Biodiversité des llesreEurope

Le Comité remercie les autorités norvégiennes deserwation de la nature et le Bureau de
I'Environnement du Gouverneur de Svalbard pour éewellente hospitalité et leur organisation des pl
professionnelles de la réunion.

Le Comité prend note également du rapport de laisduwdu Groupe d’experts, en particulier des
progrés accomplis en faveur de la préparation dCimarte sur la Conservation et I'Utilisation dueabl
de la Diversité biologique dans les lles europégnamsi que de propositions du Groupe quant & ses
activités futures.

Le Comité se félicite de I'établissement d’'un Greuje concertation en partenariat avec I'lSSG de
I'UICN et 'OEPP pour fournir assistance et corseliant a I'éradication d’'EEE dans les les.

BN

Le Comité remercie le Gouvernement de la France pon invitation a recevoir la prochaine
réunion du Groupe d’experts, en 2011, en Corse.

5.3 Grands carnivores et herbivores

Le Comité prend note du rapport de I'atelier sues'lGrands Carnivores dans le Caucase” et
remercie la Géorgie, laternational Bear AssociatiofiBA), NACRES et leCats Specialist Grougde
'UICN pour leur aide dans 'organisation de lamé&mn.

Le Comité modifie et adopte la recommandation sui&a
« Recommandation n° 148 (2010) sur la conservatigrgdends carnivores dans le Caucase.

Le Comité prend note des informations fournies tjaar actions de conservation du Lynx ibérique
(Lynx pardinu.
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Le Comité prend note des informations présentéesedaarge Herbivore Networlet encourage
toute collaboration avec la convention.

5.4 Especes exotiques envahissantes

Le Comité prend note du rapport de I'Atelier sws EEspeces de plantes exotiques envahissantes
organisé conjointement par I'OEPP et le ConselliElgrope. Le Comité examine le Code de conduite
sur les Animaux de compagnie et les EEE, et dé@d#emander au Groupe d’experts de revoir ce texte,
en I'harmonisant le cas échéant avec le travailadEDB, en tenant compte du réle potentiel des
animaux de compagnie comme vecteur de pathogends garasites et en approuvant le Code a sa
prochaine réunion.

Le Comité se félicite de I'offre de la Norvege diter a la prochaine réunion du Comité permanent
un consultant a présenter les résultats de la caiiq® en cours et de l'initiative d’informationrsies
animaux de compagnie en Norvege.

Le Comité prend note du Plan européen d’Eradicatien’Erismature rousse, présenté par la
Présidente du Groupe d’'experts, félicite le Royalitmiepour I'excellent travail accompli et encourage
toutes les Parties a éradiquer I'Erismature roggséeurs territoires.

Le Comité modifie et adopte la recommandation sue/a

¢ Recommandation n° 149 (2010) sur I'éradication 'Beasmature rousseOkyura jamaicens)s
dans le Paléarctique occidental.

5.5 Charte européenne sur la péche récréative et la lwiversité

Le Comité prend note du rapport de la réunion dou@e de travail sur I'Elaboration d’'une Charte
européenne sur la Péche récréative et la Biodigersi

Le Comité discute, amende et enfin approuve la t€reuropéenne sur la Péche récréative et la
Biodiversité, prenant note de la réserve émisel’pdlemagne quant au principe 3 de la Charte
européenne.

Le Comite amende et adopte la recommandation sigivan

* Recommandation n° 150 (2010) sur la Charte euromeesur la Péche récréative et la
Biodiversité.

5.6 Mises a mort illégales d'oiseaux

Le Comité exprime son profond intérét sur les tanda a 'augmentation et négatives des mises
a mort d'oiseaux sur le continent européen et prextd des informations présentées par le Secrétaria
sur les préparatifs d'une “Conférence européennksuise a mort illégale d'oiseaux”, qui devrait s
tenir en juillet 2011. Il salue la volonté de I'dnieuropéenne de participer a cette Conférence s d
proposition d'éventuellement préparer une synthldesse mécanismes mis en place par les Etats
membres de I'UE pour faire respecter la loi.

Le Comité se félicite en outre de la propositiorcdepération de BirdLife Chypre et de BirdLife
International, qui souhaitent assister la Conventie Berne dans la préparation et I'organisatiola de
Conférence, en établissant et en présentant notamuameinventaire actualisé de la mise a mort
illégale d'oiseaux couvrant, si possible, les 5@i€acontractantes a la Convention de Berne, ainsi
qu'un rapport ciblé sur ce probléme dans les pay&diest des Balkans, qui soulignera les carences
dans I'application de la Iégislation et de la jonagiinternationales.

Le Comité note également l'intérét manifesté pafACE, qui souhaite contribuer a la réussite de
cette Conférence européenne, ainsi que la suggetgioéunir un groupe de travail restreint de earti
prenantes souhaitant participer a sa préparation.

Enfin, le Comité remercie les autorités chypriadesleur proposition d'accueillir la Conférence,
encourage la coopération avec |'Union européenndestautres organisations internationales
gouvernementales et non gouvernementales conceregéesicourage les Parties a participer a la
Conférence et a faire rapport sur la situation deumspays.
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5.7 Habitats
a. Groupe d'experts Zones protégées et Réseaux écologiques : Rapport
Le Comité prend note du rapport de la réunion chu@e d'experts.
b. Etablissement du Réseau Emeraude : développement stratégique et étapes suivantes

Le Comité prend note du rapport du Groupe d'exptrdes activités proposées pour 2011. Il salue
les premiéres réalisations du programme conjoims€ib de I'Europe / UE pour la mise en place du
Réseau Emeraude dans sept pays d'Europe centraliergtle et du sud du Caucase, et félicite les
autorités marocaines pour I'achévement du prdietepEmeraude dans leur pays.

Le Comité approuve en outre le calendrier propasé [a mise en place du Réseau Emeraude de
zones d'intérét spécial pour la conservation del2D2020, ainsi que la carte mise a jour des région
biogéographiques du continent européen, et déadeéakr le statut de “sites candidats officielstipo
les sites Emeraude proposés au Secrétariat.

Le Comité adopte les documents suivants:

- Criteres d'évaluation des Listes nationales de gwmitipns de zones d'intérét spécial pour la
conservation et procédure d'examen et de validates sites candidats au Réseau Emeraude
(annexe 1 au présent document);

- Fiche d'information sur des espéces ou habitatsciure aux annexes et résolutions de la
Convention de Berne (annexe 2 au présent document);

- Version révisée de I'Annexe | a la Résolution 49@)de la Convention de Berne (annexe 3 au
présent document).

Le Comité exprime par ailleurs son soutien sangrvés a I'AEE en ce qui concerne sa
coopération avec le Conseil de I'Europe et sesatrawd'actualisation d'EUNIS; il encourage le
CTE/DB a s'engager en faveur d'actualisations éstdu systeme EUNIS a la lumiére des progrés du
Réseau Emeraude. La Directrice du CTE/DB, Mme Daquin Richard, assure le Comité permanent
de la ferme intention de I'AEE et du CTE/DB de péghent tirer parti des progres accomplis dans le
processus du Réseau Emeraude a I'heure de mgtve & systéme de classification EUNIS, tout
comme dans d'autres aspects pertinents de leiriémsct

c. Diplome européen des espaces protégés

Le Comite prend note du rapport de la réunion dou@@e de Spécialistes et se félicite de la
candidature du Parc national de Sumava (Répuhbiiidnégjue).

Le Secrfétariat informe le Comité de la décisian@oupe de Rapporteurs sur I'Education, la
Culture, le Sport, la Jeunesse et I'Environnem&mR-C) de renvoyer vers le Comité permanent de la
Convention de Berne le projet de résolution corargrte renouvellement du Dipldme européen des
Zones protégées attribué au paysage protégé deKBilgaty (République tcheque) pour discussion
approfondie a la suite de la demande des auttchégues. Par ailleurs, el Secrétariat informedeni@
que 17 autres résolutions pour le renouvellemenDighldbme ont été adoptées par le Comité des
Ministres.

Le Comité examine le projet de résolution proposér le renouvellement du Dipldme européen
des Zones protégées au paysage protégé de Bilatitaep décide de le transmettre au Comité des
Ministres pour adoption.

Concernant le non-renouvellement du Dipldme ewopies Zones protégées au Parc national de
Belovezhskaya Pushcha (Bélarus) et au Parc natienBlialowieza (Pologne), le Comité approuve la
proposition faite par le Groupe d’organiser en 2044 visite jointe avec I'Unesco de facon a anallgse
contenu du plan de gestion du Parc national deoBiaka et la mise en ceuvre du plan pour le Parc
national de Belovezhskaya Pushcha.
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PARTIE V —SUIVI DES SITES SPECIFIQUES ET DES POPULATIONS

6. STES SPECIFIQUES ET POPULATIONS
6.1 Dossiers ouverts :

- Ukraine : projet de voie navigable dans I'estuae de Bystroe (Delta du Danube)

Le Comité prend note du rapport des autorités nleanes et des commentaires des autres
Parties, en constatant que le rapport nationaté'aoumis que le"ldécembre 2010, et demande que
les échanges d'informations avec le Secrétariaésigrent et soient plus réguliers.

Le Comité décide de maintenir le dossier ouvert.

Le Comité approuve la création d'un Groupe d’expegstreint pour faciliter le dialogue sur le
dossier. Le Groupe se réunira une fois que leseBambncernées et le Président du Comité permanent
auront approuvé son mandat.

- Chypre : péninsule d’Akamas

En l'absence de Délégués de Chypre, le Secrétarésente le rapport du gouvernement. Le
Comité prend note des observation rapport des ON@e&de de garder le dossier ouvert, tout en
demandant a Chypre de présenter un rapport a shgine réunion et d’envoyer au Secrétariat dés
que possible la traduction en anglais du plan dieagément de Limni et de mettre en ceuvre
pleinement sa Recommandation n° 63 (1997). Le Godetmande au Secrétariat de suivre de pres le
dossier en collaboration avec I'Union européenne.

- Bulgarie: éoliennes a Balchik et & Kaliakra sufa Via Pontica

Le Comité remercie la Déléguée de la Bulgarie @mair présenté un rapport mis a jour. Il prend
note des informations fournies par la Déléguéee 'dmidn européenne, ainsi que celles des
représentants de BirdLife et de TAEWA.

Le Comité décide de garder le dossier ouvert etaginuer de le suivre en étroite coopération
avec la Commission européenne, au regard degpnmigdures de violation ouvertes.

- France: habitats pour la survie du Grand hamster(Cricetus cricetu} en Alsace

Le Comité prend note des informations présentéetadaéléguée de la France, les représentants
des ONG et le représentant de la Commission eunopée

Au regard de la petite taille de la population @enhters et de sa gestion actuelle, le Comité
décide de garder le dossier ouvert et de poursEgre suivi en coopération avec la Commission
européenne.

- ltalie : éradication et commerce de I'Ecureuil gis américain (Sciurus carolinensi}

Le Comité prend note des informations présentéedepBélégué de l'ltalie; il se félicite des
informations concernant un projet LIFE+ qui a étgcé en septembre 2010 pour fournir des outils
efficaces pour la mise en ceuvre des actions vasédétadication de I'Ecureuil gris américain daas |
pays.

Toutefois, notant que le décret d’interdiction damenerce et de la possession d’Ecureuil gris
ameéricain n’'est pas encore approuve, le Comitaddéabe garder le dossier ouvert et demande a éltali
d’'informer le Comité et le Bureau des progrés séalidans la mise en ceuvre du Projet LIFE+ et dans
I'adoption d’outils Iégislatifs appropriés.

6.2 Dossiers éventuels

- France : protection du Crapaud vert européenBufo viridis) en Alsace



T-PVS (2010) Misc 1 + 2 -8-

Le Comité prend note des informations présentéeslgpdéléguée de la France et par les
représentants de I'’Association Sauvegarde Faunea§awt Societas Europaea Herpetologica.

Le Comité décide de garder le dossier comme doésertuel dans la mesure ou la procédure de
mise en chantier du Plan national n’est pas fiéalidl demande aux autorités francaises de présente
un rapport a la prochaine réunion du Bureau.

- Sueéde : population du Crapaud calamiteBufo calamitg) sur I'lle cétiere de Smogen

Le Comité prend note des informations présentéekeg2élégué suédois, confirmant notamment
que la décision du gouvernement sur I'appel esptws en suspens, et que le plan du projet de
logements résidentiels est stoppé pendant ce tdmep&€omité décide de garder la plainte comme
dossier éventuel, et demande a la délégation sseédanformer le Secrétariat dés qu’une décision su
I'appel est disponible. Il a été décidé de reveir €ventuel dossier a la prochaine réunion du @Gmit
permanent.

- ltalie : menaces des éoliennes pour la vie sagedans I'Alta Maremma, Grosseto

Le Comité se félicite du rapport des autoritésetailes I'informant que le projet d’éoliennes a
Roccalbegna a été rejeté dans la mesure ou ilasagqu les autorisations nécessaires. A la lumiére
de cette information, le Comité décide de fermedassier éventuel.

6.3 Visite sur les lieux

- France : impacts sur la tortue d’'Hermann (Testudo hermanni d'une usine de traitement
des déchets et d'un projet de construction de logeants dans la région du Var : projet de
recommandation

Le Comité est informé des résultats de la visitedgrdes 15 et 16 juin.

Il remercie les autorités francaises pour l'orgatisy de la visite ainsi que I'expert
M. Guy Berthoud pour son rapport.

Il se félicite des efforts fournis par les autaifeancaises.
Le Comité décide de ne pas ouvrir de dossier.dptalla recommandation suivante :

* Recommandation n° 151 (2010) sur. la protectiodad&ortue d’HermannTestudo hermanni
hermann) dans le massif et la plaine des Maures (Var)rande

6.4 Plaintes en attente
- France : tétras lyre (Tetrao tetriY) dans la Dréme et I'lsére

Le Comité prend note des informations présentéeslgpdéléguée de la France et par les
représentants de 'ASPAS (Association pour la Rtaie des Animaux sauvages) et ne trouve pas de
raison de poursuivre cette plainte.

Il invite les autorités frangaises a présenterapport tous les deux ans, de fagon temporaire, sur
la situation de cette espece.

- Maroc : impacts écologiques d’'un centre touristiquex Saidia

Le Comité prend note des informations présentéelfdaéléguée du Maroc et par le Secrétariat
guant a la coopération de la Convention de Ramsaresdossier.

Il demande au Bureau d'analyser le rapport de $itevide consultation organisée du 12 au
16 octobre 2010 dans le cadre de la ConventionamhesBr et de prendre les décisions appropriées sur
ce dossier.

6.5 Suivi de recommandations antérieures

» Recommandation n° 66 (1998) sur I'état de conservah de diverses plages de ponte des
tortues marines en Turquie

» Recommandation n° 98 (2002) relative au projet deonstruction d’une autoroute dans la
gorge de Kresna (Bulgarie)
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» Recommandation n° 113 (2004) sur l'antenne militag de la base sous souveraineté
britannique (Akrotiri, Chypre)

» Recommandation n° 137 (2008) sur la gestion des edfifs des populations de grands
carnivores

Le Comité prend note des informations présentéelesguatre recommandations précédentes, se
félicite des commentaires faits et informe que eeiLseront reflétés dans le rapport de la réunion.

» Recommandation n° 144 (2009) sur le parc d'éoliensede Smgla (Norvege) et d'autres
implantations d'éoliennes en Norvége

Le Comité se félicite du rapport présenté par lavBige sur la Recommandation n° 144 (2009)
sur le parc d'éoliennes de Smgla (Norvege) etrdmirmplantations d'éoliennes en Norvége , et de la
proposition faite par le Délégué de la Norvege diesgnter les résultats du projet de recherche en
cours qui s'y rapporte a la prochaine réunion dmi@permanent, une fois que le projet sera figalis
Le Comité ainsi de revoir la Recommandation n° (2809) a sa prochaine réunion.

»  Recommandation n° 110 (2004) sur l'atténuation desuisances des installations aériennes
de transport d'électricité (lignes électriques) poules oiseaux

Le Comité examine la mise en ceuvre de la Recomrtiand#® 110 (2004) sur l'atténuation des
nuisances des installations aériennes de trangf@ectricité (lignes électriques) pour les oiseaux
ainsi que le rapport préparé par BirdLife Interoadl pour le Conseil de I'Europe, et constate que
I'électrocution sur les lignes électriques reste des principales causes de pertes d'effectifs ldans
populations, mais que plusieurs pays préparentnbuléa adopté des normes techniques relatives a
des méthodes adaptées et qui ont fait leurs preemematiere d'atténuation des risques pour les
oiseaux (pour les pylénes existants) et, pour tes@aux pylénes, a des architectures innovantes san
danger pour les oiseaux.

Le Comité se félicite de la proposition du Déléded’Allemagne de diffuser et de présenter a la
prochaine réunion du Comité permanent le documamnast de guide au niveau national, y compris
des exemples de bonnes pratiques.

Le Comité insiste une fois de plus sur la nécess@édévelopper et d'appliquer, voire de
renforcer, les travaux d'amélioration des normehbrtigues, et d'adopter des mesures d'atténuattion; i
encourage également la diffusion du fruit des regtiess techniques et ornithologiques sur la sécurité
des oiseaux.

Enfin, le Comité charge le Bureau d'analyser lepmemandations énoncées dans le rapport
actualisé de I'ONG, et en particulier celles prepbdsdinstaurer temporairement une demande de
rapports de suivi a soumettre tous les deux amd'ésat d'avancement de I'application effectivdale
Recommandation n°® 110 (2004).

PARTIE VI —DEVELOPPEMENT STRATEGIQUE DE LA CONVENTION

7. DEVELOPPEMENT STRATEGIQUE DE LA CONVENTION

7.1 Conférence européenne sur la vision et les obijiés au-dela de 2010 : le réle des
espaces protéges et des réseaux écologiques (Madzist27 janvier 2010)

La Déléguée espagnole présente les principauxtaése la Conférence. Le Comité prend note
des informations et se félicite de la coopératiotmeela Présidence espagnole de I'Union européenne
et la Présidence suisse du Comité des Ministr&Satiseil de I'Europe.

7.2 Mise en ceuvre des décisions de la CdP-10 a I®EC: renforcer le réle de la
Convention dans la promotion des objectifs de biodersité pour 2020 en Europe

Le Comité se félicite de la coopération actuellecala CDB et des informations fournies par le
Secrétariat et le Vice-Président de la COP-10 ¢:DB.
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Le Comité prend note du souhait émis par I'Unioropaenne de collaborer avec le Secrétariat et
le Bureau en renforcant le role de la ConventioiBdme dans la mise en ceuvre des décisions de la
COP-10 de la CDB en Europe.

Le Comité demande au Bureau d’examiner avec soiRlde stratégique de la CDB pour la
période post-2010 en vue de la mise en place ésmuiObjectifs européens pour 2020 sur certains
sujets d'intérét spécial pour la Convention. Led2ur est invité a proposer des activités pouvaset aid
la mise en ceuvre de la CDB sur le territoire de€Ctavention, contribuant ainsi a jouer un role
régional dans sa mise en ceuvre.

7.3 Présentation de la Déclaration du Conseil deBHurope « Agir ensemble pour la
biodiversité : la protection des espaces naturelst éa lutte contre le changement
climatique »

Le Comité prend note de la Déclaration « Agir ertdenpour la biodiversité », se félicite de la
proposition du délégué de « I'ex-République youageside Macédoine », dont le pays soutiendra la
déclaration quand il assumera prochainement ladaeése du Comité des Ministres du Conseil de
I'Europe, et salue les activittss communes de @fffisr organes du Conseil de I'Europe dans les
domaines de la diversité biologique, des zonepéats et du changement climatique.

7.4 Projet de Programme d'activités pour 2011
Le Comité examine, amende et adopte le Programiidités pour 2011.
7.5 Etats a inviter comme observateurs a la $téunion

Le Comité décide a I'unanimité d'inviter & s& 8dunion les Etats suivants: Fédération de Russie,
Saint-Marin, Algérie, Bélarus, Cap Vert, Saint-%iggKazakhstan, Kirghizistan, Mauritanie,
Tadjikistan, Turkménistan et Ouzbékistan.

PARTIE VII — AUTRES POINTS

8. [ELECTIONS DU (DE LA) PRESIDENT(E) ET DU (DE LA) VICE-PRESIDENT(E) ET DES
MEMBRES DU BUREAU

9. DATEETLIEUDELA 31° REUNION, ADOPTION DU RAPPORT

Le Secrétariat fait une proposition (29 novembgedécembre 2011, a Strasbourg).
10. ADOPTION DES PRINCIPALES DECISIONS DE LA REUNION
11. QUESTIONS DIVERSES (POINTS POUR INFORMATION SEULEMENT )
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COUNCIL  CONSEIL
OF EUROPE  DE L'EUROPE

Convention relative a la conservation de la vie
sauvage et du milieu naturel de I'Europe

Comité permanent

Recommandation n° 145 (2010) du Comité permanent,dapté le 9 décembre 2010,
relative aux lignes directrices destinées aux Pads sur la diversité biologique et le
changement climatique dans les régions montagneuses

Le Comité permanent de la Convention relative @&daservation de la vie sauvage et du milieu
naturel de I'Europe, agissant en vertu de l'arfidlele la Convention,

Eu égard aux objectifs de la Convention, qui coéestsa préserver la flore et la faune sauvagesues |
habitats naturels;

Reconnaissant que le changement climatique naitdiversité biologique sur le territoire couvert pa
la convention, y compris des especes, des habitaess zones d'intérét spécial pour la conservation
Réseau Emeraude;

Reconnaissant la nécessité d'adapter le travahdeegarde aux défis du changement climatique afin
d'en atténuer les effets sur les espéces et |@stsataturels protégés en vertu de la Convention;

Gardant a I'esprit que les incertitudes sur la maprécise du changement climatique a venir et ses
effets sur la biodiversité ne devraient pas inGiteetarder les mesures pratiques de sauvegarde;

Notant que la diversité biologique des régions mgneuses d’Europe est particulierement vulnérable
au changement climatique dans la mesure ou beaud@spéces, en particulier celles qui sont

présentes dans les étages supérieurs des montagnaajtront un rétrécissement important de leur
aire de répartition au fur et & mesure du réchendfd climatique ;

Notant que la diversité biologique des systemestagmeux d’Europe devrait étre davantage affectée
gue dans les autres chaines montagneuses du mansiéadmesure ou la migration des espéces vers
le nord a la suite de la hausse de la températusenma pas possible en raison de I'orientation@sst

des chaines de montagnes ;

Notant que beaucoup de chaines montagneuses d&Eww®pcaractérisent par une degré élevé
d’émiettement de I'habitat et qu’elles peuvent étasidérées comme des « écosystémes isolés sur le
plan de I'évolution », ce qui aggrave la vulnérabite leur biodiversité sous I'effet du changement
climatique ;

Rappelant la Décision X/33 de la COP-10 de la CDB'sxamen approfondi du travail concernant la
biodiversité et le changement climatique ;

Rappelant les Recommandations n° 135 (2008) e#8%(2009) du Comité permanent relatives aux
effets du changement climatique sur la biodiversité

Saluant et gardant a l'esprit le rapport sur lemhé«impacts of Climate change on Moutain
Biodiversity in Europe »(Effets du changement climatique sur la diverkitdogique des montagnes
d’Europe) de Mme Eva Spehddcument T-PVS/Inf (2010) 8
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Recommande aux Parties contractantes a la Conmegttjarie les Etats observateurs :

1. d'étudier et de faire connaitre les effets dangement climatique sur la diversité biologique des
montagnes et les questions liées a la sauvegarcigldei,

2. de mener ou de renforcer des recherches sgégsalau niveau national et européen sur les types
d’habitats et les especes des zones montagneuisesrgat touchés le plus par le changement
climatique, de suivre leur évolution et de coopé&ienécessaire avec les Etats voisins dans les
chaines de montagne qui s’étendent sur plus d'ys pde promouvoir 'échange d’informations
sur la recherche qui est menée dans les différehtiaes de montagne d’Europe,

3. d’élaborer des politiques spécifiques d’adaptatiu changement climatique et des mesures en
faveur de la biodiversité des montagnes en tenéntablement compte des lignes directrices
proposées dans I'annexe a la présente Recommamglatio

4. Selon les nécessités, mettre en oeuvre les agpurposées dans les lignes directrices annexées a
la présente recommandation.

Recommande également aux Parties contractante€@nkention sur la protection des Alpes et a la
Convention-cadre sur la protection et le développendurable des Carpates, et invite leurs Etats
observateurs, a soutenir la mise en oeuvre deéfepte recommandation dans leurs cadres respectifs.
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ANNEXE
Lignes directrices

Les présentes lignes directrices s'inspirent dupoat d’'expert commandité par le Conseil de
'Europe et examiné a sa réunion de 2010 par lau@ra’experts de la diversité biologique et du
changement climatique.

Les mesures qui pourraient convenir a la luttereoles effets du changement climatique sur la
diversité biologique, aux fins de la mise en ceuwlgda Convention, sont énumérées a l'attention des
Parties contractantes. Elles sont proposées adtéseemples de mesures que pourraient prendre les
autorités a tous les niveaux politiques. Les gauseents pourront également définir les mesures
complémentaires qui leur sembleront tout aussi tédapa leurs circonstances et préoccupations
spécifiques. Indépendamment de ces mesures d'idapthfaut d'urgence prendre des mesures pour
atténuer les effets du changement climatique auganix local, régional, national et mondial. Des
mesures d'atténuation probantes sont indispensablas contenir le changement climatiqgue a un
niveau auquel on pourra raisonnablement escomptessir une adaptation efficace. Méme si ces
recommandations mettent l'accent sur l'adaptatiorcteangement climatique, il est important de
garder a I'esprit que, d'une part, les mesure®dtation du changement climatique peuvent nuiee a
diversité biologique et, d'autre part, la sauvegatla restauration de certains types d'écosysteshe
notamment des foréts et des zones humides, dateastituer un élément essentiel de I'effort général
d'atténuation.

Les effets du changement climatique sur les et@syes montagneux et sur leurs communautés
biologiques sont complexes. Les effets de I'évotutiu climat sur les especes et les milieux pratégé
par la Convention de Berne varient fortement suives especes, les interactions de celles-ci avec
d'autres especes et/ou milieux et I'endroit otsedketrouvent. Les effets sur les espéces et tatza
des mesures d'atténuation et d'adaptation priges dlautres secteurs doivent également étre pris en
considération afin d'éviter des retombées négatives

Les montagnes et le changement climatique

L’évolution des caractéristiques environnementales montagnes d’Europe qui est due au
changement climatique est d’ores et déja visibée superficie occupée par les glaciers de montagne
diminue, la pluviométrie annuelle augmente et lades saisonniers se modifient dans les Alpes, les
précipitations et les températures sont plus diéfica prévoir dans les montagnes méditerranéegtnes
on constate des migrations notables d’especesle®rsommets alors que la température moyenne
s'éleve.

On a observé que les plantes des foréts de mantagngrimpé de 25 a 93 metres par décennie
depuis les années 1950 et il a été prouvé qu’'uteinenombre d'autres catégories (carabidés,
champignons, oiseaux, mollusques et araignéespusgi connu une variation notable suivant un
gradient d’altitude.

Les écosystémes montagneux sont aussi naturellernbrérables en raison de leur extension
relativement limitée, du risque d’érosion et desditions extrémes de beaucoup de milieux en
montagne.

Les montagnes présentent les gradients climatilgseglus accusés sur le plan biologique et sur
celui de I'évolution, elles peuvent étre comparéedes fles ou des archipels de milieux en altitude
isolés de la plaine. En tant qu'écosystémes isaliss abritent une proportion tres forte d’especes
endémiques, qui s’exposent a un risque d’extincéil@vé en raison de la vitesse sans précédent du
changement climatique actuel et de l'orientationoest des chaines montagneuses en Europe, qui
géne les migrations vers le nord, a la difféereneaitces écosystémes montagneux du monde (par
exemple en Amérique). Les espéces qui sont corfinéeles sommets ou dans les plaines, et celles
qui sont apparues a un stade de succession tdadif, la population est restreinte ou qui sont
relativement peu mobiles, comme certains amphibisasont particulierement menacées. D'autres
espéces qui occupent différents étages montagreurridnt aussi voir leur habitat réduit au fur et &

mesure qu’'elles se déplacent vers le sommet sichilles risquent de disparaitre.
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MESURES PROPOSEES

Renforcer les zones protegées montagneusegévaluer les objectifs de gestion des zones
protégées, assurer une protection continue et esgog appropriée des zones protégées existantes.
Elargir dans la mesure du possible la taille eiffecties zones protégées (par ex. étendre la zone de
protection centrale et la zone tampon affectéeeaexploitation respectueuse de la nature) et/cer cré
de nouvelles zones protégées. Protéger les gradéaltitude en évitant que I'émiettement des
milieux se poursuive. Coopérer pour élaborer dggamimes communes avec les zones protégées
adjacentes ou proches.

Relier les zones :La sauvegarde des liens de continuité écologiqueles plan horizontal
(territorial) et vertical (altitude) sera un élérmessentiel pour I'adaptation de nombreuses espces
populations a I'évolution des conditions de vie raueau de la limite réelle ou potentielle de la
végétation forestiere et dans les zones urbanidge#lpes. Cependant, I'amélioration des liaisons
écologiques facilite aussi la propagation des nieda@t des espéces envahissantes le long des
couloirs. Des recherches complémentaires seraég@ssaires pour mieux comprendre comment les
liaisons écologiques améliorent la biodiversitiagiersistance écologique.

Préserver des paysages perméableRenforcer les mécanismes incitatifs existantSaporisent
une faible intensité de I'exploitation des terréseedéveloppement d’'une plus grande hétérogénéité
des paysages . Préserver autant de taches deewrsiémi-naturels » que possible, surtout dans les
zones urbanisées ou soumises a un exploitationsint

Réduire les stress anthropogenesRéduire les perturbations localisées causéeshuemnine (par
ex. morcelement, rejet d'azote ou d’autre pollupqts diminuent la capacité de résistance d’espéces
ou d’écosystémes aux phénoménes climatiques. €alaapissi impliquer de poursuivre I'exploitation
traditionnelle des terres dans les régions ou -cellgrédomine afin de préserver la diversité des
especes et les écosystémes fragiles.

Protéger les principales caractéristiques des écadgmes: S'attacher a préserver les
caractéristiques structurelles, les organismesofiganismes essentiels par exemple) ou les zones qu
sous-tendent le systeme global. Protéger les \ari@dinne espece ou les différents écosystémes de
maniere a ce qu’'au fur et a mesure du changemiematue, des populations survivent et puissent
servir a la régénérer. Préserver ou établir plus @xemple de chaque écosystéme ou population au
sein des systemes protégés, pour que si une zoraffestée par une perturbation, des répliques
ailleurs puissent réduire le risque d'extinctiorée a I'origine d’'une nouvelle colonisation. Senit
les variables lentes (par ex. les ressources det $elréservoir d'espéces) qui s'accumulent leetgm
et peuvent servir de tampons. Préserver a ladgimirimoine écologique (par ex. croissance ddagoré
anciennes, bois mort) et culturel (par ex. rapgera population a la terre).

Restauration : Restaurer les écosystemes qui ont été détruitkegradés. Régénérer des especes
essentielles qui ont disparu (par ex., loup ouotasu faciliter leur régénération.

Identifier des refuges : Utiliser des zones qui sont moins touchées queitda par le
changement climatique comme sources de régénératiocomme destinations pour des migrants
sensibles au climat, et accroitre la taille desufadjpns d’espéces rares et menacées.

Déplacement : Déplacer, le cas échéant, des organismes d'undieuwn autre de maniére a
contourner une barriere (par ex. zone urbaine)a Qelut impliquer le transfert de génotypes,
d'especes, d’invertébrés ou de microbes du sokéddisation, si nécessaire, de programmes de
reproduction en captivité et des programmes deetvason ex-situ de la diversité genétique des
plantes de montagne menacées.

Développer la communication et les partenariats clieheurs — responsables - grand public :
Créer des équipes interdisciplinaires d’économiglesclimatologues, d’experts de I'affectation des
terres et de modélisateurs pour réaliser des reloberintégrées portant sur la planification de la
préservation en fonction du changement climatide®,capacités adaptatives, et les modes de vie
humains qui peuvent servir de modeles.
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COUNCIL  CONSEIL
OF EUROPE  DE L'EUROPE

Convention relative a la conservation de la vievage
et du milieu naturel de I'Europe

Comité permanent

Recommandation n° 146 (2010) du Comité permanent,dapté le 9 décembre 2010,
relatif a des orientations aux Parties sur la divesité biologique et le changement
climatique dans les iles européennes

Le Comité permanent de la Convention relative @&daservation de la vie sauvage et du milieu
naturel de I'Europe, agissant en vertu de l'arfidlele la Convention;

Eu égard aux objectifs de la Convention, qui senprebtéger la flore et la faune sauvages ainsiejre
habitat naturel;

Reconnaissant que le changement climatique affeclieersité biologique sur le territoire couvear fa
Convention, y compris des espéces, des habitateserones d'intérét spécial pour la conservation du
Réseau Emeraude;

Reconnaissant la nécessité d'adapter le travaibhdeegarde aux défis du changement climatique afin
d'en atténuer les impacts sur les espéces etbgathanaturels protégés en vertu de la Convention;

Gardant a I'esprit que les incertitudes sur la maprécise du changement climatique a venir etede s
impacts sur la biodiversité ne devraient pas inéiteetarder les mesures pratiques de sauvegarde;

Rappelant la Décision X/33 de la COP-10 a la CDiuiée: "Examen approfondi du travail sur la
biodiversité et les changements climatiques”;

Rappelant le Message de ITle de la Réunfoproclamé lors de la conférence “L'union europé&esh
I'Outre-mer: stratégies face aux changements dtioneg et a la perte de biodiversité”, juillet 20@8)
l'importance exceptionnelle de la diversité biolpgi des pays et territoires d'Outre-mer de I'Uieetes
régions ultrapériphériques et la grande vulnétalile celle-ci au changement climatique;

Rappelant sa Recommandation n°® 99 (2003) sur &€gte européenne relative aux espéces exotiques
envahissantes;

Rappelant sa Recommandation n° 91 (2002) sur Ip8cEs exotiques envahissantes qui menacent la
diversité biologique dans les iles et dans les y&tdisies isolés sur les plans géographique et de
I'évolution;

Rappelant ses Recommandations n° 135 (2008) e#®°(2009) sur la lutte contre les impacts du
changement climatique sur la biodiversité;

Constatant que les iles d'Europe abritent de nestigspeces et milieux dimportance pour la
sauvegarde, ainsi qu'un grand nombre d'espécesminas (en particulier dans les régions
méditerranéenne et macaronésienne), dont plusentsitées aux annexes | et Il de la Conventibn, e
des especes strictement protégées;

Notant que les caractéristiques géographiques debneaises iles rendent leur biodiversité trés
vulnérable parce gu'elle manque d'espace et saidfra forte concentration d'activités humaines qui
affectent les écosystemes naturels, notamment $ittofal;

Notant également que I'endémisme, les difficultésdliorer la connectivité des habitats et l'aiee d
répartition réduite de nombreuses espéeces renddribdiiversité des fles particulierement vulnérable
face au changement climatique et au risque derdisaéon d'espéces exotiques envahissantes;
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Notant que, d'aprés le rapport du Groupe d'expdetda diversité biologique des iles d'Europe
[document T-PVS (2009) L& portée géographique de la présente recomrtiandz limite aux iles de
la Méditerranée et de la mer Noire, a la mer Badtica I'Arctique et a l'est de I'océan Atlantiqde (
I'lslande a I'lle de I'Ascension);

Saluant et gardant a I'esprit le rapp@hangements climatiques et biodiversité des ilEardpe de
Mme Cordula EppledocumentT-PVS/Inf (2010);9

Recommande aux Parties contractantes concernéesinidte les Etats observateurs concernés a:

1. traiter et signaler les impacts du changememtatique sur la diversité biologique des iles et su
sa sauvegarde, et notamment sur les especes @wdintdtoral et des milieux marins autour des
Tles;

2. réaliser des inventaires et des travaux natioreaeuropéens de recherche sur la biodiversité des
fles qui seront les plus durement frappées parhbBngement climatique, en surveillant leur
évolution, en identifiant les especes susceptitiedisparaitre au cours des prochaines décennies
et en proposant des solutions afin de conservedieersité génétique;

3. consentir un effort spécial de création de deagmde réserves dans les iles en particulier des
réserves littorales et marines, en veillant & &ssk&ur fonctionnalité et aussi a une meilleure
intégration des impératifs de la diversité biolagicgdans les politiques du tourisme, la gestion de
I'eau et de I'aménagement du territoire;

4. élaborer des mesures et des actions spécififjadaptation au changement climatique pour la
biodiversité des files, en tenant pleinement congle® orientations proposées et reprises dans
l'annexe a la présente recommandation.

5. Selon les nécessités, mettre en oeuvre lesreseeptoposées dans les orientations annexées a la
présente recommandation.
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ANNEXE
Orientations

Les présentes orientations s'inspirent des rappbetsperts commandités par le Conseil de
I'Europe et discutés lors des réunions du Groupgdtts de la diversité biologique et du changement
climatique en 2010.

Les mesures qui pourraient convenir a la luttereolets impacts du changement climatique sur la
diversité biologique, aux fins de la mise en oeweda Convention, sont énumérées a l'attention des
Parties contractantes. Ces mesures sont propogies @dlexemples de celles que pourraient prendre
les autorités a tous les niveaux des gouvernemeggsgouvernements pourront également définir des
mesures complémentaires qui leur sembleront towgsiaadaptées a leurs circonstances et
préoccupations spécifiques. Indépendamment de essres d'adaptation, il faut d'urgence prendre
des mesures d'atténuation des effets du changefivaatique aux niveaux local, régional, national et
mondial. Des mesures d'atténuation probantes salispensables pour limiter les changements
climatiques a des niveaux auxquels l'on pourra rencéalistement espérer réussir une adaptation
efficace. Méme si ces recommandations mettentelfdcsur I'adaptation au changement climatique, il
est important de garder a l'esprit que, d'une peEstmesures d'atténuation du changement climatique
peuvent nuire a la diversité biologique et, d'apad, la sauvegarde et la restauration de certgies
d'écosystéemes, et notamment des foréts et des hamedes, doivent constituer un élément essentiel
de l'effort général d'atténuation.

Les conséquences du changement climatique suroldivbisité des fles sont complexes. Les
impacts de I'évolution du climat sur les espéeceasikitux protégés par la Convention de Berne varien
fortement suivant les espéces, leurs interactioas d'autres especes et/ou milieux et I'endroéli@s
se trouvent, et notamment la latitude. L'impactlesirespeces et les habitats des mesures d'atténuat
et d'adaptation prises dans d'autres secteursédalement étre pris en compte afin d'éviter des
retombées négatives.

Les iles et le changement climatique

Les fles sont des territoires plus vulnérables djaatres parce qu'elles ont en général subi une
occupation humaine intensive et sont souvent pendées; dés lors, les aménagements qui seraient
écologiquement soutenables sur le continent oritnpact considérable sur leurs écosystemes. Les
fles souffrent souvent de la pollution, d'une fadensité de population et d'un manque d'eau. La
gestion des déchets peut constituer un problemee ggre les terres sont rares. L'absence de longs
cours d'eau sur les petites iles explique la pénerni eau qui est fréquente dans les iles de la
Méditerranée et de Macaronésie; un pompage exc#ssifeaux souterraines provoque parfois des
remontées salines. Les espéces exotiques envahissam un impact plus grave sur les especes
endémiques des iles que sur la faune et la flagrds régions. Cette forte fragilité des écosysgem
insulaires risque d'étre aggravée par les changsrolmatiques.

Les iles d'Europe accueillent de nombreuses espétehabitats d'importance pour la
conservation, y compris des espéces endémiqueseoac@es d'extinction. L'endémisme caractérise
surtout les iles de la Méditerranée et de Macaien&e profondes lacunes subsistent dans notre
connaissance des conséquences actuelles et pitgsrdies changements climatiques présents et futurs
sur la diversité biologique des iles d'Europe. &fmi$, il existe suffisamment de preuves attestant
I'existence de tels impacts et indiquant qu'ilsrdient s'intensifier a I'avenir. Parmi les phénoesen
liés au changement climatique, I'élévation du nivdas mers et le risque d'une incidence croissante
des espéces exotiques envahissantes concernergptmialement les iles. Les mesures disponibles
pour favoriser l'adaptation de la diversité biotpgt sont comparables a celles recommandées pour
d'autres milieux. Par contre, les possibilités é%orer la connectivité au-dela des limites des Sent
limitées, ce qui impose d'accorder une plus grattbmtion a leurs écosystemes spécifiques et a leur
sauvegarde.
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ACTIONS PROPOSEES

1. Appliguer aux iles les mesures générales d'adapion au changement climatique

Veiller d'urgence a une mise en oeuvre compléte @Eommandations antérieures, déja
approuveées par le Comité permanent de la ConvedgédBerne, qui sont applicables a la sauvegarde
de la diversité biologique des iles face au chaegemlimatique.

Ce sont notamment:

« la Recommandation 135 (2008) de la Convention ded3sur la lutte contre les impacts du
changement climatique sur la biodiversité, et notemt ses lignes directrices sur la nécessité
d'adopter une approche intégrée dans les actiésaction au changement climatique, de traiter
les autres menaces, non liées au climat, qui pé&senies espéces vulnérables, de prendre des
mesures immédiates pour protéger les amphibieles e¢ptiles endémiques des iles, de préserver
et de restaurer de vastes habitats intacts aimeslagstructure et les fonctions des écosystemes, de
mettre en place des réseaux de zones protégééssrelitre elles, en complétant le cas échéant
leur territoire pour garantir qu'elles couvrers Foupes d'especes et les habitats vulnérables, de
définir des zones tampon autour des aires protégiéaster les aménagements sur le littoral,
d'étudier l'intérét de procéder a des déménagentkggpeces ou a une conservation ex-situ, de
veiller a l'intégration des mesures, de recoutiné gestion adaptative et de traiter les problemes
d'espéces envahissantes;

* la Recommandation 143 (2009) de la Convention dadeeclative & de "nouvelles orientations
sur la diversité biologique et le changement cliquad”, et notamment les points sur l'atténuation
des menaces qui pésent sur les espéces vulnédibiestébrés et de plantes, y compris dans les
fles de I'Atlantique et de la Méditerranée, la méseoeuvre d'une gestion appropriée des zones
protégées afin d'augmenter la résilience et I'étdele mécanismes permettant d'assurer une
gestion a I'extérieur des zones protégées;

* la Recommandation 91 (2002) de la Convention dedsur les espéces exotiques envahissantes
qui menacent la diversité biologique dans les @eslans les écosystémes isolés sur les plans
géographique et de I'évolution, qui demande dereneth place des mécanismes spécifiques
interdisant l'introduction intentionnelle d'espeesstiques et de prendre des mesures spéciales de
prévention de leur introduction involontaire;

* La Stratégie européenne de lutte contre les espdadE®jues envahissantes approuvée par la
Recommandation n° 92003), qui appelle les Parties contractantesabogér et a mettre en
oeuvre une stratégie nationale contre les espé&otis@es envahissantes en tenant compte de ses
orientations.

2. Agir en faveur des iles dont la situation est paculierement préoccupante

Dans I'élaboration des mesures d'adaptationldesié la Méditerranée et de Macaronésie méritent
une attention particuliere en raison du nombre &ldespeces endémiques et des bouleversements
attendus dans leur régime de précipitations, ercasarant notamment les efforts sur les sites ou
vivent des taxons vulnérables ou menacés d'extimeti sur les habitats exceptionnels; les haliats
montagne de ces deux régions sont doublement mepacée qu'ils sont exigus et trés isolés, etsqu'il
accueillent des écosystemes ou des especes urequésur genre qui n'‘ont aucune possibilité
d'émigrer (exemple: les hautes montagnes des @ahari

Il faut également identifier les fles d'autresioég qui présentent des biotes tres fragiles,
nécessitant une attention particuliére, commeetadtle grave déclin des populations d'oiseauxnsari
dans le nord-est de I'Atlantique.
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3. Assurer la sauvegarde des espéces qui risquestite pas survivre au changement climatique

Etant donné que de nombreuses espéces insulairgewmle possibilités d'émigrer ou d'élargir
leur répartition géographique vers d'autres teresy voire aucune, et compte tenu du degré élevé
d'endémisme de certaines fles, il convient d'étuatientivement les possibilités de conservation ex
situ et de transfert pour les especes menacédmdtion dans leur habitat actuel et qui ne poemti
pas atteindre d'autres habitats adaptés par disperaturelle. Certes, les mesures de conservakon
situ et de transfert supposent des moyens conbidér&t ne sont pas toujours réalisables, et les
transferts présentent un risque important poutbletes des sites d'accueil, mais la ou ces options
existent, elles constituent parfois la seule manikassurer la survie de certains taxons.

4. Concevoir des mécanismes financiers et réglemaites spécifiques en faveur de la
biodiversité des iles

Etant donné que les fles recelent, avec les moesagun pourcentage élevé des especes
endémiques de flore et de faune d'Europe (témaméxe | & la Convention de Berne qu'il a fallu
scinder en deux parties, dont la deuxieme concexokisivement la flore des Tles macaronésiennes),
un effort particulier et solidaire s'impose au plkuropéen afin de soutenir les recherches et la
sauvegarde dans les iles a forte diversité. Lesdideraient étre dotées des moyens nécessaires pour
assumer leur responsabilité de préserver ce riatignine européen commun.

5. Besoins en recherche sur la diversité biologiquies Tles

Outre les besoins déja identifiés dans les rappamtérieurs (dont I'amélioration de la base
d'informations sur la vulnérabilité des especedestmilieux protégés par la Convention de Berne, et
le renforcement des programmes de surveillangadred'autres groupes d'experts (dont l'identificati
des lacunes dans les connaissances sur les élémentxés de la diversité biologique des files
d'Europe sur les especes exotiques envahissantes ags files), il faudrait mener des travaux
spécifiqgues dans les domaines suivants:

« améliorer la connaissance des especes endémigaededeappartenant a des groupes moins
etudiés;

» surveiller les conséquences des changements aimestisur les biotes insulaires (y compris les
impacts sur les especes migratrices);

* poursuivre le développement d'approches appropp@asévaluer la vulnérabilité d'espéces rares
et endémiques au changement climatique, y compssgrilles d'évaluation basées sur les
caractéristiques;

- affiner les projections climatiques pour amener legésolution a une échelle susceptible de
s'appliquer aux conséquences du changement climeadigr les iles ;

» améliorer notre connaissance des espéces qui d&geqda fois des iles et de I'environnement
marin afin de déterminer comment leur survie pénat &fectée par le changement climatique.
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COUNCIL  CONSEIL
OF EUROPE  DE L'EUROPE

Convention relative a la conservation de la vievage
et du milieu naturel de I'Europe

Comité permanent

Recommandation n° 147 (2010) du Comité permanent,dapté le 9 décembre 2010,
relatif & des orientations pour les Parties sur lefeux de végétation, la biodiversité et le
changement climatique

Le Comité permanent de la Convention relative @&daservation de la vie sauvage et du milieu
naturel de I'Europe, agissant en vertu de l'arfidlele la Convention;

Eu égard aux objectifs de la Convention, qui coéestsa préserver la flore et la faune sauvagesues |
habitats naturels;

Reconnaissant que le changement climatique affeclieersité biologique sur le territoire couvear fa
Convention, y compris des espéces, des habitateserones d'intérét spécial pour la conservation du
Réseau Emeraude;

Reconnaissant la nécessité d'adapter le travaihdeegarde aux défis du changement climatique afin
d'en atténuer les impacts sur les espéces etbéathanaturels protégés en vertu de la Convention;

Gardant a I'esprit que les incertitudes sur la reafurécise du changement climatique a venir et ses
impacts sur la biodiversité ne devraient pas inéiteetarder les mesures pratiques de sauvegarde;

Reconnaissant que le feu a une influence majeurdaswégétation et qu’il peut provoquer des
modifications importantes et permanentes des éggags dans le contexte du changement climatique;

Sachant qu'un grand nombre d’habitats naturelemi-saturels et de plantations forestieres risquent
d'avoir davantage tendance a brller si le changemlmatique se traduit par une baisse des
précipitations et une augmentation de la températans certaines parties de I'Europe;

Conscient de la nécessité que les politiques deeceation de la nature et les politiques forestiere
tiennent compte de la modification des caractgus des feux qui accompagneront le changement
climatique et s’adaptent a cette modification;

Rappelant la Décision X/33 de la COP-10 de la ChHasbiodiversité et le changement climatique;

Rappelant ses Recommandations n° 135 (2008) edh{2009) sur la lutte contre les impacts du
changement climatique sur la biodiversité;

Saluant et gardant a l'esprit le rapport sur lengbment climatique, les feux de végétation et la
biodiversité (Climate change, wildland fires and biodiver¥itde M. Jose Manuel Moreno [doc. T-
PVS/Inf (2010) 10];

Recommande aux Parties contractantes a la Connezttirie les Etats observateurs:

1. d’évaluer comment les feux peuvent affecter ieersité biologique dans un contexte de
changement climatique, notamment dans les zonexségp a un risque d'incendie; de recenser les
zones ou le risque d'incendie peut augmenter, gisageant différents scénarios de changement
climatique, et de prendre des mesures de précawt®mecenser, en particulier, les zones qui
risquent de se désertifier en Europe sous l'etitbhiné des températures élevées, des incendies
répétés et de I'érosion;

2. de dresser le bilan des changements nécesdairgdes utilisations des sols et dans les podiiqu
de gestion des terres, y compris dans la sylviriltafin d'améliorer la résilience des foréts et de
autres écosystemes aux incendies dans le contexfeatigement climatique;
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3. de prendre en compte le rdle des incendies thanmmise en oeuvre des orientations de la
Convention de Berne sur la biodiversité et le cleamgnt climatique.

4. Selon les nécessités, mettre en oeuvre legrazeproposeées dans les lignes directrices annéxées
la présente recommandation.
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ANNEXE
L IGNES DIRECTRICES

Les présentes lignes directrices s'inspirent dpadpd'experts commandité par le Conseil de
I'Europe et discuté par le Groupe d'experts deviarsité biologique et du changement climatiqua a s
réunion de 2010.

Les mesures qui pourraient convenir a la luttereolets impacts du changement climatique sur la
diversité biologique, aux fins de la mise en cewdgda Convention, sont énoncées a l'attention des
Parties contractantes. Ces mesures sont propogies @dexemples de celles que pourraient prendre
les autorités a tous les niveaux du pouvoir. Las/gmements pourront également définir des mesures
complémentaires qui leur sembleront tout aussi tégapa leurs circonstances et préoccupations
spécifiques. Indépendamment de ces mesures d'tidapth faut d'urgence prendre des mesures
d'atténuation des effets du changement climatigieniveaux local, régional, national et mondial.
Des mesures datténuation probantes sont indidplessgour limiter limpact des changements
climatiques a des niveaux auxquels l'on pourra rencéalistement espérer réussir une adaptation
efficace. Méme si ces recommandations mettentelfgcsur I'adaptation au changement climatique, il
est important de garder a l'esprit que, d'une peEstmesures d'atténuation du changement climatique
peuvent nuire a la diversité biologique et, d'apad, la sauvegarde et la restauration de certgies
d'écosystemes, et notamment des foréts et des hamedes, doivent constituer un élément essentiel
de l'effort général d'atténuation.

Les répercussions des feux de végétation sur lesystemes et sur leurs communautés
biologiques sont complexes. Les conséquences wdutidn du climat sur les espéces et milieux
protégés par la Convention de Berne varient forignselivant les especes, leurs interactions avec
d'autres espéeces et/ou milieux et I'endroit otsedketrouvent. L'impact sur les espéces et legatabi
des mesures d'atténuation et d'adaptation prises dlautres secteurs doit également étre pris en
compte afin d'éviter des retombées négatives.

Feux de végétation, diversité biologique et changemt climatique

Le feu a des effets complexes sur les écosystdingmntribue a faconner la végétation et peut
constituer un facteur primordial de mutation desncwnautés végétales dans le contexte des
changements climatiques. Les écosystemes médiéemanont appris a vivre avec le feu, ce qui
explique que de nombreuses caractéristiqgues végétadiquent une longue évolution au contact du
feu.

Les incendies ne frappent pas le paysage de maaiéatoire, certains types de végétation et
certains sites étant plus souvent affectés qudre&auLe feu peut également ravager des espaces
naturels protégés. Ces trois derniéres annéesdpnédiers de toute la superficie détruite pafele
dans les plus grands pays méditerranéens de I'dnimpéenne faisait partie du réseau Natura 2000.
Ce sont les espaces proches des routes et des oillé moyenne distance de celles-ci, qui brident
plus frequemment. Ces aspects du risque d'incendieimportants pour les zones protégees.

De nombreux écosystémes d'Europe méridionale epags méditerranéens ont certes évolué
avec le feu, mais le régime des incendies a chabgg feux, qui sont devenus plus fréquents et plus
intenses, menacent la stabilité des écosystemes, wlains certaines régions, engendrent des spirales
de dégradation interdisant a la végétation de wblréet de parvenir & nouveau a des stades plus
matures.

Apres les incendies, la régénération suit généexerie schéma de la succession végétale. La
végeétation peut subsister malgré les incendiesepgue des plantes survivent au feu, repoussent, ou
germent a partir de graines qui ont survécu vpioey certaines espéces, ont besoin de stimulalias
chaleur pour germer. En quelques années, la comutéinégétale peut retrouver son aspect d'avant
l'incendie. La régénération directe n'est toutefmés toujours garantie, surtout si les conditions
climatiques et celles du sol ont changé. Il exéesteoutre de nombreux aux especes emblématiques qui
ne se régénerent pas bien aprés un feu.
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Il n'est pas exclu que le changement climatiquedeel'Europe méridionale et les pays
méditerranéens plus arides, et que de nombreugemséd'Europe centrale et du Nord, ou le feu
n'affecte pas actuellement de grands espacesseunbides incendies plus fréquents en raison de la
hausse des températures et de I'évolution de Véophétrie.

Il est, en général, difficile de faire des projens de l'impact des changements climatiques et
d'autres bouleversements mondiaux sur la végétatidm composition des especes de tout systéme,
mais la tache est encore bien plus complexe enpeur@ridionale et dans les pays méditerranéens. |l
n'existe pas de modéle simple servant de référemenatiere de restauration, et de nombreuses idées
recues doivent étre réévaluées a la lumiére degetles données paléo-écologiques. Etant donné la
menace considérable que les changements mondidimatiques et dans le régime des feux
représente pour notre patrimoine naturel, et notaminpour la richesse et la spécificité de la
biodiversité, la protection de ces régions dansol@veau contexte climatique et de I'évolution de la
couverture végétale et de I'utilisation des sdigemordiale.

ACTIONS PROPOSEES

1. Intégrer le role du feu dans la sauvegarde despeces et des habitats dans les régions sujettes
aux incendies

De nombreuses zones protégées d'Europe méridienkls paysages qui les entourent ont connu
des incendies, et en connaitront trés probablediauatres a I'avenir. Le feu est généralement egéisa
comme une menace, et la suppression des incersliés golitique la plus communément appliquée
dans les pays concernés (sud et Méditerranée)mbgsns et des compétences considérables sont mis
en oeuvre pour lutter contre les incendies. Poyrtarfeu qui débute a l'intérieur ou a proximitgsd
zones protégées réussit malgreé tout a les travé®semme la principale, voire la seule, politiquedss
combattre le feu, I'on ne dispose pratiguementcdiaunoyen de comprendre comment il affecte
directement ou indirectement les zones et les espgmtégées. Les autorités ne s'intéressent pas au
role écologique du feu. Dés lors, I'on ne dispdaaadin plan d'urgence tenant compte de I'impact sur
le systeme affecté. Indépendamment du changeniamdtitjue, il faut par conséquent revoir les plans
de sauvegarde de la diversité biologique pourégirgtr la maniere dont les incendies peuvent affecte
les especes et les habitats de I'ensemble dwiezrik'écologie du feu est indispensable dans liesis
plans de gestion et de conservation, et des sieatdgntégration de ces paramétres doivent étsesni
en oeuvre.

2. ldentifier le réle des incendies, naturels ourpgrammés, dans la sauvegarde

Certains écosystémes et espéces dépendent du feeuvent en profiter. Il est essentiel de les
identifier, car les mesures actuellement pratiquéestent leur persistance en danger. Dans cette
éventualité, il faut introduire le feu dans le gysé sous la forme de brllis programmés ou, le cas
échéant, tolérer les feux de végétation dans leecde conditions acceptables afin d'éviter d'autres
risques. Comme les feux ne sont généralement pdsisés et que d'importants risques y sont liés, le
plans de sauvegarde qui les integrent doiventaipdiqués avec minutie pour éviter de causer des
accidents qui obligeraient de mettre fin a cespla@tessaires.

3. Dans I'élaboration de plans de conservation cidht des espéces spécifiques, étudier comment
le feu les affecte

L'impact du feu varie entre les espéces ou lespg®ua'especes, suivant les caractéristiques du
feu et d'autres facteurs. Dans le cas de zoneggéms en faveur d'une espéce ou d'un groupe
d'espéces, la viabilité de leur sauvegarde du plEintue des incendies doit faire I'objet d'une ya®al
spécifique. Les plans de gestion des impacts dessitu feu sont nécessairement spécifiques, car
chaque espéce y réagit a sa maniere.

4. Evaluer la vulnérabilité au feu du réseau de zas protégées

Les couloirs et les zones-relais sont d'importaglfsments pour garantir le maintien des

populations et la migration des especes, ce queresire plus vrai dans la perspective des nouvelles

menaces. Ces éléments peuvent toutefois étre édfpat le feu. Quand il s'agit de foréts, les idzEn
peuvent durablement compromettre leur réle. Comirastitrés probable que de tels éléments isolés
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soient situés dans des zones soumises a une rifictenice humaine, leur exposition au feu ou aux
incendies a répétition peut étre assez éleveayiettle quantifiée parce que leur persistanceng lo
terme peut étre fortement menacée. Comme pountessazones protégées, il convient de connaitre a
l'avance l'impact du feu afin de mieux évaluer kgptitude a continuer d'assurer leur role. Lesadse
doivent donc avoir une structure solide, capablealpas succomber a un seul incendie, afin que ces
endroits continuent d'assurer leur service vital.

5. Mettre en place des mesures de vigilance extréncentre le feu pour les zones protégées
proches d'agglomérations ou de routes

La plupart des incendies sont allumés par des peeso Les villes et les routes sont les
principales sources de départs de feu. Le risqoeedidie reste toutefois élevé, méme assez loin des
routes et des villes, car le feu peut parcouridaigues distances. Ces zones protégées sont plus
menaceées par le feu que les plus éloignées. Lisdtaon de secteurs sauvages ou en direction de
zones protégées peut menacer ces derniéres a daudgeque accru de départs de feu et donc
d'incendies. De méme, les axes routiers qui trameites zones protégées peuvent, en plus de tout le
cortege de dangers, manifestement ajouter au ridineendie. Ces deux €éléments sont a prendre en
compte a l'heure de classer de classer des zooé&sg@es, et doivent tout particuliérement étre
surveillés en période de risque élevé d'incendéecds échéant, des restrictions spéciales doitent é
imposées afin de réduire les risques. Il faut @ocg cartographier les espaces protégés en tenant
compte de la proximité des routes et des agglomésat

6. ldentifier les synergies/conflits entre le feutda sauvegarde

La lutte contre les incendies comprend notammigstdllation d'allées ou de secteurs coupe-feux
qui offrent des espaces ouverts et favorisent lmtiea d'espéces différentes de celles de la neatric
protégeée, surtout s'il s'agit de foréts. Il seutiie d'évaluer le role de ces coupe-feux, qui petiv
faciliter une recolonisation rapide apres les inées |l faut soigneusement peser le pour et léreon
(passage facilité pour les espéces exotiques e3paaties). Les avantages et les inconvénients de ces
espaces du point de vue du feu doivent aussi éhsderes.

7. Evaluer les changements induits par le feu daa mosaique du paysage

L'abandon de terres est appelé a continuer suike éolutions socio-économiques et au
changement climatique. Cet abandon tend & homagnki mosaique du paysage et menace la
présence de nombreuses espéces. Les incendiempeuveir des espaces et engendrer de vastes
changements dans la mosaique du paysage. lIs atéaffepas tous les organismes de la méme
maniere, mais modifient la structure du paysagetaes espéces sont ainsi favorisées par les
ouvertures engendrées. D'autres en souffrent. lass pde sauvegarde doivent donc évaluer les
modifications d'échelle que le feu peut induiresdignpaysage.

8. Evaluer les risques futurs

Les changements dans la fréquence, lintensit§rdsité, I'ampleur et la saison doivent étre
spécifiquement étudiés pour les zones protégdadumiere de scénarios de changements climatiques
et dans les régimes d'utilisation des sols et dearture végétale. Il convient de le faire pour les
secteurs actuellement sujets au feu, mais aussiqeax dont les feux étaient absents, mais ou ils
risquent de survenir & cause de I'évolution duatliet d'autres facteurs. Chacun des paramétres qui
définissent le régime des feux peut affecter |&§eémintes espéces a des degrés divers. Le déadage
la saison des incendies doit étre soigneusement\@ssurtout pour les especes migratrices. Dés lor
l'impact sur chacune d'elles doit étre évalué doit point de vue général, soit pour l'espece ou le
groupe d'espéces spécifique envisage.

9. Dans I'élaboration des plans de gestion en favede la diversité biologique, évaluer comment
la sécheresse et d'autres pressions pourraient aoteer le risque d'incendie

Les scénarios de sauvegarde intégrant le feu dopremdre en compte le niveau des pressions
subies par les diverses espéces parce qu'elleterualbi peu & peu des espaces ou ces pressions
augmenteront, notamment suite aux changementstitjunes. Il faut procéder a une évaluation de
I'aptitude de certaines especes ou groupes a @adf@u dans ces circonstances, ainsi qu'a I'égolut
du régime des feux. Les incendies pourraient simgams des conditions extrémes, encore inédites
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(en particulier de sécheresse), et ce type d'ictierss doit donc étre pleinement pris en comptesdan
les plans de gestion futurs pour la sauvegarde aediVersité biologique. Les pressions
supplémentaires, liées notamment a des vaguesatieuctplus fréquentes et plus intenses, et surtout
dans les habitats ouverts et au cours des prenadareges de régénération apres un incendie, doivent
aussi étre connues.

10. Intégrer des scénarios pessimistes dans lesndale sauvegarde

La vaste majorité des incendies sont peu étendass wertains atteignent des proportions
gigantesques, de l'ordre de plusieurs milliersadres. En Espagne, l'incendie le plus vaste ¢étéi
enregistré a couvert environ 30 000 ha, et la gtaade longueur parcourue était de 45 km (Moetno
al. 1998). L'éventualité d'un feu couvrant la toéalitune zone protégée n'est donc pas négligeable.
Les secteurs les plus menacés sont les zonesspetitomogenes dans une mosaique de paysages a
fort risque d'incendie. De plus, I'évolution desnditions laisse présager une augmentation de
I'étendue des feux. Par conséquent, il conviemvidager des scénarios pessimistes impliquant la
destruction par le feu d'une grande partie d'ume pootégée, voire de sa totalité si elle ne copase
plusieurs milliers hectares. Dans ce contexte)lkedes zones tampon doit également étre évalué.

11. Examiner comment les incendies peuvent offrir & possibilités d'adapter des especes au
nouveau climat

Comme ils ouvrent de nouveaux espaces et attéraienipins initialement, la concurrence entre
les organismes, les feux peuvent faciliter le dégieent en altitude ou vers le nord des espéces en
quéte d'un climat adapté. Cette opportunité vautefois également pour les envahisseurs. Il importe
de distinguer les especes qui colonisent parcdlapi'sont adaptées aux conditions nouvelles des
espéeces envahissantes. Il faut également étudiérét potentiel du feu pour créer des zonesgelai

12. Identifier les espéces les plus menacées

Les espéces des derniers stades de la succesgitalee qui ont besoin de plus de temps pour
recoloniser les zones brilées, sont sans doutpllssmenacées en cas de fréquence accrue des
incendies. Les sites plus humides devraient senékgeé plus vite que les plus secs, mais leur
rétablissement devrait étre ralenti par la vraidabib diminution des précipitations du climat futur
d'une grande partie des pays d'Europe méridioriateediterranéenne. Dés lors, leur rétablissement
exigera plus de temps, et la probabilité pour tpsddrGlent a nouveau aux stades les plus précieces
régénération suggére que les espéces caractéstips stades matures de la succession végétale
risquent d'en souffrir. Il convient d'étudier qugteupes d'espéces interviennent a chaque stalde de
succession consécutive a un incendie et de détermeinremps nécessaire a leur rétablissement.

13. Identifier les espéces qui risquent de ne jamgse rétablir apres un incendie

Les especes les plus vulnérables au feu sont aplient une répartition géographique limitée et
sont associées a des systemes particuliers, sssiblfeu, c’est-a-dire qui ne se régénérent pas ap
un incendie. Un feu, surtout s'il est étendu, @enputer ces populations pour longtemps, ce qui rend
leur rétablissement difficile. Il est essentietldhitifier les goulots d'étranglement et les piegestels
que le feu peut représenter pour les organisméss etystemes dont ils dépendent, surtout pour les
especes les plus menacées.

14. Promouvoir la recherche sur les rapports écologues entre les especes qui risquent de ne
pas parvenir a s'adapter face a une association dau et du changement climatique

Le changement climatique génére des décalages lestrespéces (pour la pollinisation ou la
dispersion, par exemple). Le feu peut en outreateentuer. Il serait utile d'identifier les décalag
accentués par une association du feu et du chamgefireatique afin d'assurer le maintien d'especes
déja en danger d'extinction.

15. Prendre en compte les risques d'incendie a I'ee d'envisager des changements dans les
réseaux de zones protégées

Avec le changement climatique, il faudra augmelstdnille des zones protégées pour atteindre
les mémes objectifs de sauvegarde. Jusqu'iciulen'Be pas été pris en compte dans la conception de
réseaux de zones protégées. L'efficacité de cesedes varie. Il convient donc de tenir compte,sdan
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les changements futurs, de la maniére dont le fieatarait cette efficacité. Vraisemblablement, les
zones protégées du réseau actuel sont les miesers@es et, sans doute, les plus éloignées des
influences humaines; des lors, les espaces qurontsejoutés seront plus proches des habitations
humaines, et par conséquent plus exposés au fedsduge d'incendie doit donc étre intégré aux
discussions a I'neure de modifier les réseaux deszprotégées.

16. Sensibiliser au role écologique du feu

Le feu est généralement envisagé comme un facégatify mais il peut jouer un double réle dans
la sauvegarde de la diversité biologique. Les nognes d'enseignement, y compris a l'université, ne
lui accordent pratiquement aucune attention, ousalben moins qu'il ne mérite. Il faut donc
intensifier les efforts de formation et d'infornmatidu grand public et des étudiants de tous lesanix
au role du feu dans les écosystemes et dans laganae de la diversité biologique.

17. Encourager la recherche sur la maniere dont lefeux de végétation affectent la diversité
biologique dans le contexte du changement climatigu

Il existe encore de grandes lacunes dans les awamaies sur la maniére dont les feux affectent
divers groupes d'organismes selon les altitudes.sides d'observation a long terme devraient éise m
en place pour étudier conjointement les principgnaxpes.

Les grands incendies, et notamment les grandsdgsste feu, sont des laboratoires qui méritent
une analyse approfondie de leur role dans la dteefologique. Comme beaucoup de ces incendies
se produisent a une certaine altitude, ils offda® opportunité qu'il ne faut pas manquer d'étudier

L'on dispose, pour les derniéres décennies, descadmportant I'historique des incendies. Elles
permettent d'étudier lI'impact des feux répétédasdiversité biologique en fonction des groupedest
paysages.

Les zones protégées ne sont pas statiques, etappelées a évoluer avec le changement
climatique. Il est indispensable de modéliser destinée et leur vulnérabilité a la lumiére de dive
scénarios climatiques et de régime des feux pompeendre leur réle futur dans la sauvegarde de la
diversité biologique.
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COUNCIL  CONSEIL
OF EUROPE  DE L'EUROPE

Convention relative a la conservation de la vievage
et du milieu naturel de I'Europe

Comité permanent

Recommandation n° 148 (2010) du Comité permanentdapté le 9 décembre 2010, sur la
conservation des grands carnivores dans le Caucase

Le Comité permanent de la Convention relative &daservation de la vie sauvage et du milieu
naturel de 'Europe, agissant en vertu de I'articlede la Convention;

Eu égard aux objectifs de la Convention, qui ceesisa préserver la flore et la faune sauvagesues |
habitats naturels;

Souhaitant promouvoir la coexistence de populatimebles de grands carnivores avec un
développement durable des zones rurales dangliessa@appropriées;

Constatant le grand intérét de la région du Caugagkeles grands carnivores;

Conscient que la rédaction et la mise en ceuvrepldgs d’action pourraient se révéler utiles pour
remédier a cette situation;

Rappelant plusieurs de ses recommandations:

Recommandation n° 115 (2005) sur la sauvegarda gestion des populations transfrontaliéres de
grands carnivores,

Recommandation n°® 137 (2008) sur la gestion destdf des populations de grands carnivores;
Recommande que les Parties contractantes a la @anvee la région du Caucase:

1. organisent le suivi des populations de grandsic@es et de leurs proies dans la région, en
veillant & la coopération et aux échanges d'inftiona relatives a la sauvegarde et a la gestion
des populations de grands carnivores qu'ellesgerta

2. élaborent des plans nationaux d'action poueol@s especes de grands carnivores présentes sur
leur territoire, en accordant la priorité aux plaenacées au plan national (exemples: Arménie:
lynx et ours; Azerbaidjan: |éopard et hyene ray@éorgie: lynx et ours; Turquie: |éopard et
ours),

3. assurent I'élaboration et la mise en oeuvreoauels d'un plan d'action pour le Iéopard dans le
Caucase

4. accroissent les capacités techniques disponjibes le suivi et la conservation des grands
carnivores,

5. lancent, si les moyens sont disponibles, desgraromes de dimension humaine, de
sensibilisation, d'éducation et de médiation vigantieux connaitre les attitudes des habitants et
des touristes envers les grands carnivores et arnediorer. Mettent au point des mesures
concrétes d'aide afin d'atténuer les conflits d@e@&leveurs et les chasseurs.

6. luttent contre le braconnage de grands caresvprotégés,
7. integrent les objectifs de sauvegarde du lymsda gestion forestiere;

Invite les Etats observateurs a mettre en oeurregas échéant, la recommandation ci-dessus.
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COUNCIL  CONSEIL
OF EUROPE  DE L'EUROPE

Convention relative a la conservation de la vievage
et du milieu naturel de I'Europe

Comité permanent

Recommandation n° 149 (2010) du Comité permanentdapté le 9 décembre 2010, sur
I'éradication de ['Erismature rousse Oxyura jamaicensiy dans le Paléarctique
occidental

Le Comité permanent de la Convention relative @&daservation de la vie sauvage et du milieu
naturel de I'Europe, agissant en vertu de l'arfidlele la Convention;

Eu égard aux objectifs de la Convention, qui cdéestsa préserver la flore et la faune sauvagesues |
habitats naturels;

Rappelant que l'article 11, paragraphe b, de lav€ltion prie les Parties contractantes d'exercer un
contr6le strict sur l'introduction d'espéces exai)

Rappelant que l'article 1, paragraphe 2, de la @uion prie les Parties contractantes d'accorder un
attention particuliere aux especes menacees ddatiret vulnérables;

Considérant que l'espé@xyura leucocephalajui figure a I'Annexe 1l de la Convention, estnaece;

Reconnaissant les efforts consentis par les Paiesactantes dans la protection des populatiens d
cette espece;

Observant toutefois que la principale menace pausurvie a long terme de cette espece est son
croisement avec |'Erismature rousse américaxgira jamaicensjsntroduit en Europe;

Conscient de la nécessité d'enrayer I'expansidErimature rousse en Europe et en Afrique du Nord

Rappelant la Recommandation n° 48 (1996) du Cop@ténanent, adoptée le 26 janvier 1996, sur la
conservation des oiseaux d'Europe mondialementcésna

Rappelant le Plan d'action international par espéce la conservation de I'érismature a téte blench
élaboré par BirdLife International, Wetlands Intgfonal et le Wildfowl & Wetlands Trust, et adopté
par la CMS, 'AEWA et I'Union européenne;

Rappelant la Recommandation n° 61 (1997) sur laawation de I'Erismature a téte blancBeyura
leucocephaly qui demandait que les Parties contractantesobesrgt et appliqguent sans tarder des
programmes nationaux de lutte contre I'Erismaturesse, pouvant inclure, le cas échéant,
I'éradication dans tous les pays du Paléarctiqoelectal ;

Rappelant le Plan d'action de la Convention de &8@aur I'éradication de I'Erismature rousse (1999-
2002), élaboré par Mildfowl and Wetland Trugtlocument T-PVS/Birds (99) 9];

Notant que le Plan d'action de la Convention den8egxour I'éradication de I'érismature rousse fait
partie intégrante du Plan d'action international ggpéce pour la conservation de I'érismatureea tét
blanche;

Saluant la lutte trés efficace menée par le Roydumealans le cadre du projet LIFE afin de parvenir
une diminution spectaculaire du nombre d'Erismattmasses sur son territoire;

Saluant également les efforts louables consentid'@atres Parties contractantes pour lutter camtite
espéce dans la nature;
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Déplorant toutefois gqu'en raison du manque d'ihiga prises par certains pays suite au plan drack
la Convention de Berne, I'éradication s'annonceusidihui encore plus chére et plus difficile;

Se référant au documentradication of the Ruddy DuckOkyura jamaicensjsin the Western
Palaearctic: a review of Progress and revised AttRlan 2011-2015élaboré par lewildfowl and
Wetland Trusfdocument T-PVS/Inf (2010) 21];

Conscient que si les efforts actuels d'éliminagerpoursuivent, il est réaliste de viser une éatidic
compléte de I'Erismature rousse dans la naturéesisemble du Paléarctique occidental au cours des
cing prochaines années;

Notant toutefois que ce but louable ne pourra étteint sans une collaboration de tous les Etats
concernés dans le cadre d'un plan d'action poadi@tion de cette espéce,

Rappelant également la Résolution 4.5 de I'AEWArgaommande fortement, entre autres, a tous les
Etats signalant la présence de populations dei@ture rousse de mettre en place ou d’'intensiéier
mesures d’éradication complémentaires en vue depiréla propagation de I'espéce sur le continent
européen et ayant pour objectif son éradicatialdatans la zone de I'AEWA,

Recommande que:
Toutes les Parties contractantes:

1. Appliquent sans tarder les mesures du “Plan dagiwr I'éradication de I'Erismature rousse dans le
Paléarctique occidental, 2011-2015", joint en aergela présente recommandation;

Les Etats prioritaires:

2. Belgigue - lance de toute urgence un programmeadi@tion dans le but d'atteindre I'objectif
commun d'une élimination annuelle d'au moins 50 @dadpopulation nationale de I'érismature
rousse afin de parvenir & une éradication totals@uterritoire en 2015 au plus tard;

3. France: intensifier les efforts actuels d'éradiucatde I'Erismature rousse et lancer une vaste
campagne de sensibilisation du public;

4. Pays-Bas: appliquer d'urgence le plan d'éradicatiastant, en le dotant des moyens nécessaires
pour le mener a terme; mettre en place de tougnaegla coordination nationale prévue dans le plan
afin d'en faciliter la mise en oeuvre, car touargtentraine une augmentation des codts;

5. Espagne: maintenir sa politique actuelle d'éraidicade toutes les Erismatures rousses, y compris
les hybrides, trouvées sur son territoire;

6. Royaume-Uni: poursuivre les efforts actuels d'@atibn des dernieres populations de I'Erismature
rousse, et les maintenir a l'issue du projet tifisaee et positif mené dans le cadre de LIFE;

Les autres Etats:

7. Danemark, République tcheque, Finlande, Hongriande, Italie, Norvege, Portugal, Suéde et
Suisse: éliminer systématiguement toute Erismaiwrsse signalée sur leur territoire;

8. Maroc: éliminer systématiquement les Erismaturesses et leurs hybrides sur son territoire, et en
particulier dans les zones humides de Dayet etdi&88u Ghaba;

9. Tunisie: organiser une surveillance de I'Erismatutéte blanche et éliminer systématiquement les
Erismatures rousses et leurs hybrides sur sototegri

Invite ['Algérie a organiser une surveillance d&rikmature a téte blanche et a éliminer
systématiqguement les Erismatures rousses et Igorsiés sur son territoire.
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Annexe
Plan d'action pour I'éradication de I'Erismature rousse dans le Paléarctique occidental,
2011-2015
But L'Erismature roussen'est plus une menace pour I'Erismature a tétadsia.
Objectif Eradication durable de IE€rismature rousis le Paléarctique occidental et
mise en place de mesures pour empécher toute f®umtloduction de

l'espéce.

[. Actions relatives a I'éradication de I'Erismature rousse dans la nature

Objectif général Eradication de I'Erismature rouskns la nature a I'horizon 2015

Objectifs nationaux Réduction annuelle d'au mo&dbde la population hivernant dans le pays

Action 1 Suppression des obstacles juridiques a I'éliminat@l'Erismature rousse

Action 2 Surveillance du statut et de la répartition dediBature rousse dans la nature

Action 3 Elimination de I'Erismature rousse dans la natunefamément a I'objectif
national

Créer si nécessaire des groupes de travail natiatepilotage de la présente
stratégie d'éradication et désigner un centre afdEh national pour la
coordination internationale.

Action 4

Il. Actions relatives aux Erismatures rousses en gdivité

But Eviter toute nouvelle évasion d'Erismaturesseas dans la nature dans le
Paléarctique occidental

Objectif général Faire graduellement disparaitreitees les populations captives d'Erismatures
rousses, si possible d'ici a 2020

Action 5 Interdire le lacher d'Erismatures rousses captives

Action 6 Interdire le commerce d'Erismatures rousses atmf2013

Action 7 Mettre en place a I'horizon 2013 des permis pouwtékention d'Erismatures

Action 8 rousses

Action 9 Surveiller le statut de I'Erismature rousse enigidgpt

Encourager la stérilisation et/ou I'élimination @&smatures rousses captives

lll. Sensibilisation du public, rapports et coordination internationale

But Améliorer la compréhension du probleme danmutdic
But Suivre l'avancement du plan d'éradicationattlialiser si nécessaire
Action 10 Organiser des campagnes de sensibilisation ducpaltéi nécessité d'éliminer

Action 11 I'Erismature rousse.

Soumettre chague année a la Convention de Bernapport sur les mesures
nationales et collaborer avec d'autres Etats, fev€idion de Berne, TAEWA et
les autres instances concernées dans la mise ere aduvprésent plan
d'éradication et du Plan d'action pour la sauvepatel 'Erismature a téte
blanche.

! Aux fins du présent plan d'action, le terme «réagire rousse » désigne a la fois I'érismaturesemes les
hybrides obtenus par croisement de cet oiseaul&vistnature a téte blanche.
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COUNCIL  CONSEIL
OF EUROPE  DE L'EUROPE

Convention relative a la conservation de la vievage
et du milieu naturel de I'Europe

Comité permanent

Projet de Recommandation n°150 (2010) du Comité pwanent, adoptée le
9décembre 2010, sur la Charte européenne relative B Péche récréative et a la
biodiversité

Le Comité permanent de la Convention relative &daservation de la vie sauvage et du milieu
naturel de 'Europe, agissant en vertu de I'articlede la convention;

Eu égard aux objectifs de la convention, qui coestsa préserver la flore et la faune sauvagesues |
habitats naturels;

Notant que la gestion cohérente de I'écosystémia ptotection de I'habitat sont trés utiles a la
préservation de la biodiversité et qu'elles doialetr de pair avec les efforts consentis en matiker
protection des espéeces;

Conscient que lidentification des processus etgmates d'activités qui ont ou risquent d'avoir une
influence défavorable sensible sur la conservagibfiutilisation durable de la diversité biologique

(dans l'article 7 de la Convention sir la diverdiiélogique, CDB) sont également de la plus haute
importance pour la préservation des espéces menacée

Rappelant la Décision V/6 de la Conférence desid2aé la CDB sur l'approche par écosystéme,
adoptée en 2000 et incluant les 12 principes gprieche par écosystéeme;

Rappelant que la Résolution de Kiev de 2003 subidaliversité, adoptée par les ministres de
I'Environnement et les chefs de délégation de 5jispde la région paneuropéenne, qui comporte
'engagement «d'enrayer I'appauvrissement de kxslté biologique a tous les niveaux d’ici 2010»;

Rappelant la Décision VII/12 de la Conférence dadi¢s a la CBD relative a l'utilisation durable,
adoptée en 2004, et qui contient les Principesretiives d'Addis Abeba pour l'utilisation durable la
diversité biologique;

Rappelant la Déclaration de Berne 2010 sur la smude et I'utilisation durable de la diversité
biologique en Europe : 2010 et au-dela ;

Rappelant sa Recommandation N°128(2007) sur lat€lamropéenne relative a la Chasse et a la
biodiversité ;

Reconnaissant que I'objectif biodiversité 2010pés été atteint ;

Désireux d'éviter un nouvel appauvrissement dévirslté biologique en Europe;

Considérant le Code de pratique de I'EIFAC (Comioissconsultative des péches intérieures
européennes) sur la péche récréative, le Coderhiite de la FAO pour une péche responsable ainsi
gue les autres politiques pertinentes en la matiere

Reconnaissant la complémentarité de ces diffénestisiments ;

Désireux de veiller & ce que toutes les formesédbgrécréative se pratiqguent dans le but de pgadven
une utilisation durable des ressources de la digdologique, en évitant les répercussions neggti
sur la biodiversité et en contribuant positivengeld conservation des especes et des habitats;
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Se référant aux Principes et Directives inclus darharte européenne de la péche récréative et de |
biodiversité [document T-PVS/Inf (2010)3 révisé];

Considérant ce plan d’action comme des lignes tiices a lintention des autorités nationales
compétentes et des autres parties concernées)esludcessités;

RECOMMANDE aux Parties contractantes a la conventé INVITE les organisations et les Etats
observateurs a tenir compte de la Charte europégmna péche récréative et de la biodiversité et a
appliquer ses principes en élaborant et en megtageuvre leurs politiques de la péche récréatiire, a
de s’assurer que la péche récréative se pratiqugewtasouci de durabilité.

INVITE les Parties contractantes a la Conventiorsiagjue les Etats et organisations observateurs a
prendre également en compte la présente Chartasléchéant, pour la péche récréative dans les eaux
littorales et en mer.
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COUNCIL  CONSEIL
OF EUROPE  DE L'EUROPE

Convention relative a la conservation de la vievage
et du milieu naturel de I'Europe

Comité permanent

Projet de Recommandation n° 151 (2010) du Comité peanent, adoptée le
9 décembre 2010, concernant la protection de la Tire d’Hermann (Testudo hermanni
hermanni) dans le massif et la plaine des Maures (Var) errd&nce

Le Comité permanent de la Convention relative @&daservation de la vie sauvage et du milieu
naturel de I'Europe, agissant en vertu de l'arfidlele la convention,

Eu égard aux objectifs de la convention, qui cdestsa préserver la flore et la faune sauvagesues |
habitats naturels;

Eu égard a la Résolution (78) 22 du Comité des ditims du Conseil de I'Europe relative aux
amphibiens et reptiles menacés en Europe ;

Rappelant sa Recommandation n° 26 (1991) sur |@etwation de certaines especes de reptiles
menaceées en Europe, qui recommandait notammgné é€ Gouvernement de la France protege, en
faisant une réserve naturelle, I'habitat destudo hermanni hermangi@ns le massif et la Plaine des
Maures, qui serait ainsi définitivement préservé dangers liés a des opérations d’aménagement

Rappelant sa Recommandation n°® 59 (1997) sur kctiéa et la mise en ceuvre de plans d’action en
faveur des especes d’animaux sauvages menaceés ;

Rappelant ses lignes directrices de 1993 devamipéises en compte par les projets de restaurdéon
populations d’espéces d’amphibiens et de reptiles ;

Rappelant que l'article 3 de la convention dispgge chaque Partie contractante prend les mesures
nécessaires pour que soient mises en ceuvre déguedinationales de conservation de la flore et de
la faune sauvages et des habitats naturels, errdactoune attention particuliere aux espéces
menaceées d’extinction et vulnérables, surtout apeees endémiques, ainsi qu’aux habitats menacés ;

Rappelant que l'article 4, paragraphe 1, de la ention dispose que chaque Partie contractante prend
les mesures législatives et réglementaires ap@@pret nécessaires pour protéger les habitats des
espéeces sauvages de la flore et de la faune, goufiar de celles énumérées dans les Annexedl || et

et pour sauvegarder les habitats naturels menacdisghrition ;

Se référant aux autres dispositions de la convenpiartant sur la protection des habitats et la
conservation des especes ;

Prenant en considération le rapport de [I'expertigidaprées sa visite sur les lieux
[T-PVS/Files (2010) 25] ;

Rappelant que la plaine des Maures, dans le dépamtedu Var, en France, abrite non seulement un
site exceptionnel pour la conservation de la Todttermann, espéce strictement protégée figurant a
I’Annexe Il de la convention, mais que la plaindeetmassif des Maures constituent également, avec
une petite population espagnole, le dernier sgerdir européen pour les populations continentales
de l'espéce ;

Considérant que la transformation et la destructi@s habitats spécifiques constituent la plus
fondamentale des menaces a laquelle est exposgéde;
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Considérant que les 13 points de la recommandatibb8 ont été pris en compte systématiquement

Constatant que, dans lintervalle, quelques prdjatisanisation, défrichements viticoles, extengien
décharges, etc.) qui ont pu se réaliser malgrén&@le ou la coordination de l'autorité adminisire,

ont porté atteinte de maniére irréversible a defacses d’habitats vitaux pour les tortues et pour
plusieurs espéces protégées ;

Conscient des menaces que représente le projeBWeel la nécessité d’anticiper I'intégration d’une
nouvelle infrastructure de transport dans I'espaséeint de la Plaine des Maures ;

Constatant la publication de I'Arrété de protectida biotope sur la zone de Saint-André-La
Pardiguiére en mars 2006 ;

Constatant la publication de I'Arrété de créatibane réserve naturelle nationale sur la Plaire de
Maures en juin 2009;

Constatant la publication du Plan National d’Actian faveur de la Tortue d’Hermann en France en
novembre 2009;

Soulignant la nécessité de prendre des mesuredésuppaires justifiées par les besoins de
conservation de I'espéce et d’adopter une appradadois détaillée et globale des problemes,

Recommande au Gouvernement francais:

1. De désigner le plus rapidement possible une éqigpgestionnaire de la réserve, compétente
aussi bien au niveau des travaux d’entretien qudesplan scientifique. Cette équipe doit étre
également capable d'organiser le suivi des habifattes populations de la Tortue d’Hermann,
sur 'ensemble de I'aire de répartition spécifigteée hors de la réserve, telle que désignée par
le Plan national d’actions(PNA).

2. De continuer a chercher activement des alternativesentre d’enfouissement du Balan¢can qui
devrait fermer en 2012. Ces alternatives devraergituer autant que possible hors de l'aire de
répartition spécifique maintenant définie ou erstlas cas ne pas enclaver davantage des habitats
potentiels de I'espéece.

3. De faire un suivi rigoureux de I'application des suees de réduction, de compensation et
d’accompagnement qui seront prises dans le cadpeajiet immobilier des « Combes Jauffret »
réalisé pour des raisons impératives d’'intérét ipubbjeur de nature sociale et tenir le Comité
permanent informe.

4. Danticiper au plus tot les conditions de réalsatidu projet LGV traversant la Plaine des
Maures en fixant préalablement les principes peogs permettant d'intégrer globalement les
habitats naturels, la restauration des réseauxg@qoies originels et la protection des populations
de tortues.

5. De prévoir une mise en ceuvre dynamique du plantidiec en privilégiant les priorités qui
correspondent aux objectifs 1 — 2 — 3 et 7 a saro#liorer la prise en compte des besoins de
conservation de I'espéce, conserver un réseau eathée sites favorables et de populations,
maintenir et développer les habitats favorablesespéce, baser les directives et actions de
conservation sur des connaissances et évaluatibemstiiques . Il s’agit en effet de disposer
rapidement de références scientifiques et de medelesystémiques qui devraient pouvoir servir
de base pour une gestion a long terme ainsi queiiple pour d'autres espéces et d’autres sites.
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Résolution révisée concernant le renouvellement dDipldme européen des espaces
protégés octroyé au paysage naturel protégé des &Karpaty (République tcheque)

Le Comité des Ministres, en vertu de l'articleal8u Statut du Conseil de I'Europe,

Vu la Résolution (65) 6 instituant le Dipléme eudep pour certains paysages, réserves et monuments
naturels protégés, telle gu’amendée par la Résal@M/ResDip(2008)1 concernant le reglement
révisé du Dipldme européen des espaces protégeés;

Vu la Résolution ResDip(2000)13 concernant I'octtoiDipléme européen au paysage naturel
protégé des Bilé Karpaty (République tchéque) ;

Prenant en considération le rapport de I'expertel présenté a la réunion du Groupe de spéctaliste
sur le Dipléme européen des espaces protégéseles mhars 2010;

Compte tenu des propositions présentées par let€peimanent de la Convention de Berne,

Renouvelle jusqu’au 20 juin 2020 le Dipléme eurapdes espaces protégés octroyé au paysage
naturel protégé des Bilé Karpaty;

Assortit ce renouvellement des deux conditionsaugs:

1. maintenir, au moins pour les visiteurs, l'acdsbs® a la réserve de chasse de Radejov,
réduire les especes de gibier non indigenes, arskvaaim, contréler la pression du gibier pour
permettre la régénération naturelle de la foréblét un plan de chasse en collaboration avec
I'administration de I'aire protégée, enfin renonéeta construction de toute nouvelle infrastructure
(pavillon de chasse, par exemple);

2. amender les régles de financement agro-envirnentles en accord avec le plan de gestion
de I'espace protégé afin de garantir le financerderga gestion nécessaire pour atteindre les dbject
Vises;

Assortit le renouvellement des cing recommandatinigantes:

1. réévaluer et garantir les ressources financetrea personnel afin d’assurer la mise en oeuvre
du plan de gestion;

2. parvenir & une gestion agricole concertée famati le paysage naturel protégé des Bilé
Karpaty grace a une collaboration étroite entremlimistere de I'Agriculture, le ministere de
'Environnement, les administrations présentes lsuterrain (services agricoles, forestiers et du
paysage naturel protégé des Bilé Karpaty) ainsi dpge collectivités locales et autres organismes
concernés;

3. éliminer des réserves naturelles et des autmsszde protection intégrale, les espéces non
indigénes, a savoir le daim, et mener davantagmadsultations entre le ministére de I'Environnement
et le ministére de I'Agriculture pour contréler lespulations de grand gibier;

4, poursuivre la politique forestiére actuelle daersion vers la futaie feuillue et favoriser la
régénération naturelle des foréts feuillues enostat

5. associer de maniére plus visible le Dipléme péen a I'image du paysage naturel protégé des
Bilé Karpaty (par exemple dans les centres d’inédiom, les publications et sur le site internet).
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Annexe 1

Critéeres d'évaluation des Listes nationales de pragsitions de zones d'intérét spécial
pour la conservation (ZISC) au niveau biogéographige et de procédure d'examen et de
validation des sites candidats au Réseau Emeraude

1. Historique

s s A

La création du Réseau Emeraude de zones dintgéétas pour la conservation (ZISC) a été
décidée par le Comité permanent de la ConventionrBdme en 1989, avec l'adoption de la
Recommandation n° 16 (1989) concernant ces zoneste Glerniere demande aux Parties
contractantes de prendre, par la voie législativautrement, des dispositions pour désigner de€ ZIS
afin que les mesures nécessaires et appropriéesrmdervation soient adoptées pour chaque zone
située sur leur territoire ou sous leur respongébil

L'Article 4 de la Convention de Berne est le plegtipent, en ce qu'il déclare que “Chaque Partie
contractante prend les mesures législatives e¢méggitaires appropriées et nécessaires pour protéger
les habitats des espéces sauvages de la florel@falene, en particulier de celles énumérées ans
Annexes | et |l, et pour sauvegarder les habitatsrals menacés de disparition”.

Cependant, la mise en oeuvre du Réseau Emeraudeéritablement débuté qu'en 1998, avec
I'adoption par le Comité permanent de la Résolutidr8 (1996) concernant I'établissement d’un
Réseau écologique paneuropéen, et de la Résohftinfl998), concernant le réglement sur le Réseau
des zones d'intérét spécial pour la conservati@s¢au Emeraude).

La Résolution n° 3 (1996) encourage "les Partiesraotantes et les Etats observateurs a désigner
des zones d'intérét spécial pour la conservatienfnvite par conséquent tous les pays de I'Union
européenne, les pays d'Europe non membres de tildnimpéenne et les Etats africains concernés a
participer au Réseau Emeraude. Cette participabdonc facultative, car les Parties contractagttes
les Etats observateurs peuvent invoquer le camat@m contraignant propre aux recommandations et
aux résolutions du Conseil de I'Europe. Notonsetioig que les obligations des Parties contractantes
en matiere de protection des habitats naturelsdemexigences contraignantes, clairement énoncées
par la Convention, qui est un élément du droitriradonal contraignant.

L'Union européenne proprement dite est une degeRarbntractantes a la Convention de Berne.
La mise en oeuvre de la Convention de Berne pdttits membres de I'UE consiste principalement &
se conformer a toutes les dispositions des direstivabitats et Oiseaux, et a classer des sitesi@our
réseau Natura 2000 pour satisfaire aux exigencda @envention de Berne concernant les milieux
naturels. D'aprés la Résolution n° 5 (1998) du @®npermanent de la Convention de Berne
concernant le reglement sur le Réseau des zonagréti spécial pour la conservatiopour les
Parties contractantes qui sont Etats membres deiti) européenne, les sites du Réseau Emeraude
sont constitués par les sites du Réseau Natura>2008s dispositions des Directives "Oiseaux" et
"Habitats" sont donc les seules procédures appisabces pays. Comme l'indiquent tant la Directive
Habitats de 'UE que la Convention de Berne, Idifjailtime de la création de tels réseaux est “la
survie a long terme et le maintien d'un statut deservation favorable des especes et des habitats
d'intérét européen”.

Afin de pleinement assurer la complémentarité etdaérence entre le réseau Natura 2000 de
'UE et le Réseau Emeraude, le Groupe d'expertszoless protégées et des réseaux écologiques
(GOoEPAEN) a recommandé que toute évaluation des Bineraude proposés devrait s'appuyer sur les
mémes regles et procédures que celles élaboréedNptura 2000, c’'est-a-dire adopter une approche
biogéographique. Pleinement conscient du tempg®ntbyens nécessaires pour mener a bien un tel
processus, le GOEPAEN a suggéré d'opter pour umardée simplifiée sans nuire a l'intérét de
I'évaluation.

Des criteres visant a définir une approche bioggaiggue simplifi€e pour I'évaluation des sites
Emeraude (document T-PVS/Emerald (2007) 03), forslésles criteres adoptés par le Comité
Habitats en 1997 (Hab. 97/2 rev. 4 18/11/97), aittalement été proposés en 2006. Depuis, I'UE a
accumulé de l'expérience au fil des différents séineés biogéographiques, et la procédure a
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graduellement été affinée en ce sens. Le présantntgnt constitue une tentative de révision du

document T-PVS/Emerald (2007) 03, en tenant cordptéévolution récente de la mise en place du

réseau Natura 2000 et en proposant un processwttide ran oeuvre dans la préparation de la liste
paneuropéenne de ZISC dans le cadre de la Connatdi@erne. Il concerne la réalisation des phases
Il et lll du processus Emeraude décrit dans le dwot T-PVS/Emerald (2010)5.

Méme si la création du Réseau Emeraude se pouisunipeut distinguer trois étapes ou “Phases”
dans cette mise en oeuvre:

Phase :lles pays participants évaluent leurs ressouratgelles et identifient les espéces et les
habitats nécessitant une protection en vertu dsslutions pertinentes de la Convention de
Berne. lls sélectionnent ensuite les sites suddeptde convenir pour garantir la survie a long
terme des especes et habitats “Emeraude”, et stamhetu Secrétariat de la Convention de
Berne une base de données renfermant des infomaatddentifiques sur les sites proposés.

Phase Il I'évaluation de l'efficacité des sites proposeéi se faire espéce par espéce et habitat
par habitat. Idéalement, I'évaluation ne devraitcddebuter qu'a partir du moment ou il existe un
inventaire complet de sites proposés pour une médannée. Concrétement, il serait réaliste
d'attendre que plus de 80 % des sites définitivenmoposés soient disponibles pour

I'évaluation. L'exercice doit étre mené en coojp@matavec I'Agence européenne pour

I'environnement.

Dés que la valeur scientifique des sites proposéétablie, les sites candidats vont étre soumis
au Comité permanent, qui les valide le cas éche&antie de leur intégration formelle au Réseau
Emeraude. Pour les Etats membres de I'UE, un résdigié de sites Natura 2000 permettra aux
Parties de remplir automatiquement leurs engagenantitre de la Convention de Berne et du
Réseau Emeraude.

Phase Il désignation nationale des ZISC adoptées et nmsgeavre de mesures de gestion, de
rapport et de suivi, sous la responsabilité desosités nationales.

Les sites proposés par les divers pays pour figlaes le Réseau Emeraude peuvent prétendre a
devenir des ZISC uniquement s'ils contribuent ddavegarde des types d'habitats inscrits dans la
Recommandation 4, et des espéces inscrites d&ectanmandation 6 de la Convention de Berne, et
s'ils sont validés par le Comité permanent de lav€otion.

La sélection des ZISC est régie par la Recommantal6, paragraphe 1, qui énonce six
conditions générales; toute ZISC doit en remplineins une:

a) elle contribue de maniére substantielle a la sufigspeces menacées, d’especes endémiques, ou
de toute espéce citée a I’Annexe | ou a I’Annexdella Convention;

b) elle abrite des nombres significatifs d’espécessdame zone comprenant une grande diversité
d’especes ou abrite des populations importantezediu plusieurs especes;

c) elle contient un échantillon important et/ou repréatif de types d’habitats menaces;

d) elle contient un exemple remarquable d’un type loitad donné ou une mosaique de divers types
d’habitats;

e) elle constitue une zone importante pour une ouguus especes migratrices;
f)  elle contribue notablement d’'une autre maniérer@désation des objectifs de la Convention;

D'aprés les principes énoncés a I'Annexe Ill dBitective Habitats pour la mise en place des
sites Natura 2000 en vertu de cette Directive, Pent distinguer deux étapes dans la création du
Réseau Emeraude:

1) une évaluation du caractere suffisant des ZISCqwégs, espece par espece et habitat par habitat
(équivalente a celle de I'Annexe lll, étape 1 dariBirective Habitats); voir la section 2;

2) une évaluation des ZISC proposées site par siel@elle biogéographique (équivalente a celle de
I'Annexe Ill, étape 2 de la Directive Habitats)ivéei de la validation par le GOEPAEN et, par la
suite, de I'adoption par le Comité permanent dedavention de Berne; voir la section 3.
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Tout comme les sites Natura 2000, les Zones ddntépécial pour la conservation sont
considérées comme des zones noyaux du Réseau iquelqganeuropéen (REP). Elles constituent
donc des éléments essentiels du Réseau paneurd@éenise en place d'une vaste infrastructure
naturelle, telle que l'envisage a terme le Résealogique paneuropéen, conférera encore plus
d'importance aux zones identifiées pour le Résaaer&ide et incitera & concentrer l'attention sur le
connexions possibles avec d'autres zones protdgéesveau de connexion écologique d'une certaine
ZISC avec d'autres espaces naturels devrait &gemprcompte a I'neure de déterminer si elle rempli
les critéres de la Recommandation n° 16 (1989).t Tela justifierait d'encourager une certaine
convergence entre les regles qui régissent legérdiffs réseaux concernés (REP, Natura 2000 et
Emeraude).

2. Evaluation du caractére suffisant des ZISC propsees pour les espéces et les
habitats

2.1 Description générale de la procédure

Il convient d'envisager I'évaluation des basesaleéles Emeraude au niveau national comme un
cycle constitué des étapes suivantes:

(1) soumission au Secrétariat de la Convention de Beaindes autorités nationales des propositions
sous la forme d'une base de données, en utilisa@imon Data Repositorgle I'Agence
européenne pour I'environnement;

(2) contréle de qualité de la base de données pardeétd@dat du Conseil de I'Europe, suivi d'une
correction des lacunes et des erreurs par leePRarti

(3) désignation par le Comité permanent de la Converd® Berne des sites retenus pour étre des
candidats officiels;

(4) évaluation préalable par I'AEE-CTE/DB du caracteuffisant de la liste de ZISC proposée
(caractéristiques/pays/région biogéographique);

(5) discussion scientifique dans le cadre du sémirder&a région biogéographique et évaluation du
caractere suffisant;

(6) si nécessaire, proposition de sites Emeraude supplaires et mise a jour de la base de données
par les autorités nationales;

(7) présentation d'une base de données révisée;
(8) soumission de la liste finale de sites au GoOEPAB pliscussion;
(9) soumission au Comité permanent de la Conventiddetlee pour adoption.

La constitution des bases de données Emeraudeaawngtional doit étre envisagée comme un
cycle comprenant les sept premiéres étapes dedadhure.

L'évaluation du Réseau Emeraude est un processuifit Les conclusions sur le caractére
suffisant des ZISCs nationales proposées appellenorbesoin de nouvelles propositions de sites
Emeraude, voire I'extension de sites existantgssicbnclusions ne sont pas satisfaisantes. Avec le
temps, le nombre de sites devrait augmenter grdleenélioration des connaissances scientifiques et
pour suivre I'évolution de la nature. Dans touscks, les propositions de ZISC qui seront sound@ses
nouveau seront une fois de plus évaluées afinatiotides conclusions actualisées.

2.2 Soumission de bases de données Emeraude congiddtt de qualité

Les bases de données devraient étre transféréededdossier approprié du centre de données de
I'AEE, accompagnées d'une lettre officielle de®mtdts nationales annoncant le dép6t d'une base de
données officielle. Le deuxiéme envoi et les suivaevraient étre accompagnés d'une description des
changements apportés dans les nouvelles versions.

Les bases de données Emeraude devraient étre édaboonformément aux instructions du
Manuel de l'utilisateur du Logiciel Emeraude (T-PE®erald (2003) 2). Il est essentiel que les bases
de données
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soient complétes pour le processus d'évaluatiorgngpris les discussions lors des séminaires
biogéographiques. Il faut inscrire toutes les espade la Résolution 6 et de la Résolution 4 de la
Directive Habitats qui sont habituellement préserdans un site, et remplir tous les champs de
données pertinents. Il convient de fournir autané gpossible des données quantitatives sur les
populations des diverses espéeces et sur |'éteradudivers habitats au sein des sites. Par cohtre, i
faut pas inscrire les espéces qui ont parfois &®erwées dans le site mais qui n'y sont pas
régulierement présentes (spécimens en erranceexmmple). Il est difficile de fixer des régles
générales pour l'inscription d'espéces pour lefggi€bn ne dispose que d'observations historiques,
mais pour de nombreuses espéces de petite tailtealetonnues, méme d'anciens relevés peuvent
encore étre valables (ex: pour les bryophytes opetiés mollusques comméertigo spp.), & moins
que des inventaires récents démontrent qu'une @sfEst plus présente, ou que I'habitat a été mdodif
et ne lui convient plus.

Avant d'évaluer si un réseau est suffisant, lesedate données soumises et les données
topographiques qui les accompagnent seront vésifi@er voir si elles sont complétes et de qualité.
Dés réception du bilan de la qualité de la basela®ées, les autorités nationales sont invitées a
corriger dans les meilleurs délais les lacunesreties identifiées, et a transférer a nouveau $2 loie
données mise a jour dansGammon Data Repositode I'AEE.

2.3 Evaluation préliminaire

L'évaluation préliminaire du caractére suffisan geopositions de ZISC nationales constituera
essentiellement une préparation scientifique desudsions au sein des séminaires biogéographiques.
Elle sera réalisée par une institution scientifigndépendante (AEE — CTE/DB). L'évaluation
préliminaire examinera la derniere base de doneéamise par une partie (au maximum 90 jours
avant le séminaire biogéographique prévu) et teermbmpte de toutes les données scienfitiques
disponibles.

Elaboration des listes de référence des espécds®habitats

Avant 'évaluation, une liste préliminaire de réféce des espéces et des habitats des Résolutions
n° 4 (1996) et 6 (1998) de la Convention de Besmulierement présents dans chacun des pays,
ventilée par région biogéographique, sera étahlielas base des données scientifiques disponibles,
afin de déterminer quel pays doit classer des 8@ chacune des caractéristiques. Les listes de
référence ne devraient pas étre envisagées consristds de contréle d'espéces et d'habitats geésen
dans les pays et les régions respectives, et dahgre les especes errantes ou accidentelles. Un ‘X
dans la liste signifiera pour les pays une oblgyatie classer des sites pour cette espéce ou ebur ¢
habitat dans une région biogéographique donné@oiim d'interrogation (?) signalera que le statut d
l'espéce ou de I'habitat n'est pas clair, et tpuil procéder a des recherches complémentairesligpour
clarifier.

Evaluation du caractére suffisant

La contribution du classement d'une certaine ligt&ZISC au maintien d'un statut de sauvegarde
favorable d'une espéce ou d'un type d'habitat dépen seulement de la qualité intrinséque des, sites
mais aussi de l'intensité des mesures présentkguras de conservation en faveur de chaque habitat
ou espece, y compris celles prises a l'extériearzd@es désignées. L'évaluation doit reposer sur la
valeur intrinséque des sites proposés pour chaspice et type d'habitat, en tenant compte de leur
contribution potentielle a la réalisation de l'altiede conservation défini, c’est-a-dire mainteoir
rétablir les espéces et les habitats dans un &ttrtservation favorable.

Bien évidemment, les facteurs pertinents pour @dhuvaleur de chaque espéce ou type d'habitat
pour le réseau varient fortement d'un cas a l'agredépendent de multiples parametres. D'une
maniére générale, il convient que les Parties stivee_démarche proportionnelfgur que dans le
cas des habitats et espéces d'intérét européguesares une part importante de la ressource soit
intégrée au Réseau Emeraude, tandis qu'une pantrimportante de la ressource soit dans le réseau
pour les plus abondants.

Il ne serait pas réaliste de tenter de définireul sritére quantitatif universellement applicaale
tous les habitats et especes et a toutes lesiaitsiat'évaluation attendue des listes de sites poe
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région biogéographique doit reposer sur une digmusau cas par cas (caractéristiqgues/pays/région
biogéographique), qui tienne compte des informatimomplémentaires sur divers parametres
concernant chacune des espéces ou des typesathabit

Exigences

Une liste représentative de sites qui puisse @msidérée comme suffisante pour assurer un statut
de conservation favorable a une espece ou un tiabitht donnés au niveau biogéographique doit
répondre a quatre exigences:

1) elle doit représenter des sites de I'ensembleadlte e répartition de chacun des habitats et
espéces du Réseau émeraude aux niveaux natidsiagébgraphique si le territoire d'une partie
comporte plus d'une région;

2) elle doit rendre compte de la diversité écologigige I'nabitat et de l'espece (génétique) a
l'intérieur d'une région biogéographique. Pour éspeces, les propositions de sites doivent
couvrir tout I'éventail des habitats nécessaires différentes étapes de son cycle vital
(reproduction, migrations, recherche de nourritate,);

3) elle doit étre bien adaptée aux besoins spécifigigegonservation, notamment ceux liés aux
caractéristiques de répartition (endémicité, dedtlisolement/ de morcellement, tendances
historiques, changement climatique) et aux pressimaines, aux menaces et a la vulnérabilité
de l'espece ou du type d'habitat envisagés;

4) il faut, si les 3 premiéres conditions sont rengligue la superficie d'habitat et la part des
populations des espéces présentes dans les sitReésdau Emeraude soient significatives par
rapport a I'ensemble de la ressource nationale.

Résultat de I'évaluation et préparation du projes tiste de sites Emeraude

Un projet de liste de ZISC candidates par régimygdbgraphique concernée par un séminaire
(ouest des Balkans, Caucase, etc...) sera prépagétia ges données des données des bases de
données Emeraude respectives et suivant la steudwrtableau 1. Les Parties seront chargées de
vérifier les informations reprises dans ces listiés de les préparer a la validation définitiveslaes
séminaires biogéographiques.

Tableau 1. Contenu du “projet de liste de sites Emeraudpqsés”

Colonne Description

A Code de la ZISC comprenant neuf caractéres,das gdremiers correspondant
au code ISO de I'Etat membre concerné.

Nom de la ZISC.

Superficie de la ZISC (ha)

Coordonnées du centre de la ZISC (lattitude rggitade).

Nombre d'espéces de la Résolution 6 présentedal@ihSC.

mm|o|0|m

Nombre de types d'habitat de la Résolution 4egmtédans la ZISC.

A lissue de I'évaluation préliminaire, I'on dispas (1) de projets de listes de référence des
habitats et especes; (2) de projets de conclusiétagliées et (3) de projets de listes de sitesr&utke
proposés. Ces documents serviront de base auxsdisna des séminaires biogéographiques.

L'évaluation des sites Emeraude proposés concerggagement les espéces d'oiseaux, en
s'appuyant sur la méme méthodologie que pour le®saespeces, contrairement aux séminaires
biogéographiques de Natura 2000 qui ne s'intéresgg€aux especes couvertes par la Directive
Habitats.

Il sera peut-étre nécessaire d'élaborer des ligmestrices plus détaillées pour la sélection des
sites et I'‘évaluation des propositions pour cestagroupes taxinomiques (ex: poissons) ou
environnements (ex: oiseaux, marin) au fil de l&Fignce acquise par les Parties concernées par la
phase Il du processus Emeraude.



- 41 - T-PVS (2010) Misc 1 +2

2.4 Séminaires biogéographiques régionaux

Des séminaires biogéographiques régionaux sergainimes avec la participation de toutes les
Parties représentées dans une région (ouest dkanBalCaucase, etc.), & condition qu'elles aient
soumis des bases de données Emeraude d'une cqsség bonne pour permettre I'évaluation du
caractére suffisant, conformément a la descrigfiite plus haut. Les séminaires examineront (1) les
listes de référence; (2) le caractere suffisantltEque espece et habitat, a la lumiere des liges d
référence validées, et (3) la pertinence d'uneiptsan des sites sur la liste finale des ZISC.

Chaque séminaire réunira des participants du Seiatte la Convention de Berne, du CTE/DB,
les Parties a la Convention de Berne, des expetépendants choisis par le Conseil de I'Europaret p
le CTE/DB, un nombre convenu de représentants déG Concernées et d'observateurs des pays
voisins.

Le séminaire sera organisé sous la forme d'un fatandiscussion pour les parties prenantes
susmentionnées, qui évaluera chaque espece eathpit partie et par région biogéographique, en
s'appuyant sur la liste de référence validée. lissudsions aboutiront a une conclusion (voir les
catégories dans le Tableau 2) sur le caracterésanff insuffisant des propositions de sites pour
chacun des habitats et espéces présentes darsyted ps sites dépourvus d'espéces de la Résolution
n° 4 (1996) ou d'habitats de la Résolution n° ®@8)Jeront I'objet d'une évaluation de leur élitiéi
au statut de ZISC, en se référant aux conditiom€rgées pour la sélection des sites énoncées par la
Recommandation n° 16. Les conclusions finales duirsére, ainsi que les Listes de référence
révisées et les listes de sites validés, serorigasbsur le site Emeraude du Conseil de I'Europe.

Plus avant dans I'élaboration du Réseau Emerapdis k(s) séminaire(s) biogéographique(s), de
nouvelles évaluations pourraient étre nécessaimamieson de nouvelles propositions de sites ou de
modifications intervenues dans des sites existagtsdes réunions bilatérales pourraient étre
organisees entre une certaine Partie a la ConvedédBerne et le Secrétariat de cette dernierec(ave
la participation du CTE/DB, intervenant en quatiggjury indépendant) pour suivre I'avancement des
désignations de sites dans le pays concerné.

2.5 Actions apres le séminaire

Les Conclusions finales détaillées orienterontHadies a propos des mesures qu'elles pourraient
prendre afin d'améliorer le Réseau Emeraude aweaoik national et biogéographique. Le Tableau 2
présente les types et les catégories de conclugeinseront utilisées au cours du séminaire, et les
actions attendues de la part des Parties aprésiaaire.

Parallélement a la diffusion des Conclusions finadétaillées, le Groupe d'experts des zones
protégees et des réseaux écologiques et le Searétana Convention de Berne décideront de la date
a laquelle les Parties seront invitées a soumétsemodifications demandées et les ajouts aux
propositions de sites.

L'évaluation des propositions de sites sera ungssacs itératif, et de nouveaux travaux devront
étre menés avec l'arrivée de nouvelles propositilensites résultant des conclusions des séminaires
et/ou I'évolution des connaissances scientifiques.

Tableau 2.Conclusions et abréviations usitées dans les séesnbiogéographiques. Les codes sont
parfois combinés: ainsi, ‘IN MOD et CD’ indique djifaut des sites supplémentaiers et que les
propositions existantes doivent étre corrigéesampiétées.

Code Sens Action nécessaire
SUF Suffisance Pas besoin de sites supplémentaires
IN MAJOR Insuffisance majeure Pas de sites actoeht proposés. Appelle un grand

effort pour désigner des sites.

IN MOD Insuffisance modérée Prévoir un ou plusiesitss supplémentaires (voire une
extension de sites). IN MOD GEO: désigner des sites
supplémentaires dans une certaine région pourréimi
une lacune géographique.
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IN MIN Insuffisance mineure Pas besoin de désigieenouveaux sites mais les habitats
|/ espéces doivent étre mentionnés pour les sitas dé
proposés pour d'autres habitats/espéces

CD Correction de donnéeg  Données a corriger, a lévenpu a supprimer

Sci Res Réserve scientifiqgue Impossible de tieecahclusion certaine: probleme
scientifique a examiner/clarifier — interprétatide
I'habitat, présence d'especes controversée, etc.

3. Validation et adoption des sites au niveau biéggraphique

Dés qu'un niveau suffisant de consensus sera @mtersur le processus itératif d'évaluation des
sites candidats Emeraude, les deux derniéres éagdagrocédure seront lancées:

(8) Soumission de la base de données avec la difieitive de sites au GOEPAEN pour
discussion;

(9) Soumission de la liste de sites au Comité peemiade la Convention de Berne pour adoption.

Le Groupe d’'experts des zones protégées et desuregeologiques recevra pour discussion la
base de données définitive et officielle de sitmsdadats. Le GOEPAEN transmettra ensuite la liste
définitive au Comité permanent de la ConventiorBéene pour adoption. Cette liste définitive sera
publiée dans le format décrit plus haut (Tableau 1)

Des exemples de listes communautaires de sites WRATQ000 tels qu'elles sont publiées
peuvent étre consultés a l'adresse:

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do20J:L:2010:030:0001:0042:FR:PDF

Figure 1. Schéma du cycle d'évaluation du Réseau Emerdeda:soumission des bases de données
a la validation des ZISC.
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Demande de sites N
supplémentaires

Envoi des
propositions de

No

A

sites dans le CDR <

Base de
données
compléte

pd

Séminaire
biogéographique

Statut de

Oui

"suffisants" pour
tous les habitats
et espéces

Correction et renvoi
des demandes

Liste de ZISC pour validation par le
GOEPAEN, puis adoption par le
Comité permanent
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Annexe 2

Fiche d’'information sur les espéces ou les habitats

DATE: i
Y0 11 ] 0] LT o - o (pays)
Fiche d'information sur des especes ou habitatslare dans:
O I'Annexe I espéces de flore strictement protégées
U I'Annexe Il : espéces de faune strictement protégées
O I'Annexe Ill : espéces de faune protégées
et la
U Résolution (1998) 6 espéces nécessitant des mesures spécifiquessirvation de
I'habitat
ou la
U Résolution (1996 - habitats naturels menacés nécessitant des mefire
conservation spécifiques

Proposition d'espece

Nom latin (y compris l'auteur + I'année):

SYNONYMES TALINS: ...
Yo W] (o= o [U o] IR (=] 0 {1 = S

Nom vernaculaire:

N = 1 e | =T
N I 7=V 0= 1
AULIES: (PréCISEr 1A lANQUE): .. .. eeeeeee e e e a e e e e e e e e e a e e e e e eeas

Classement systématique:

017710 0
(01 LT PP PP PP P P PPPPPPP PR
(@ (0 | (PP PP PPRPPPPPPPPPRPRN

Proposition d'habitat

(@0 To [N = U1\ TSR0 [ B g F=1 0] = T




- 45 - T-PVS (2010) Misc 1 +2

Proposition d'amendement des Rés. 6 ou 4: compléntatiinformation nécessaire
Nom des région(s) biogéographique(s) ou existe f@sxe ou I'habitat(veuillez marquer d'un "x")

Ll Alpine U Anatolienne [ Arctique U Atlantique
U Mer Noire U Boréale U Continentale [] Macaronésienne
O Méditerranée U Pannonienne [ Steppique

L'espece ou I'habitat est-il présent sur le territire de I'UE-27: 1 Oui O Non

Région marine: (si une carte des regions marinestesdoptée par le Comité Permanent):

Autres conventions, instruments et accords internanaux:
(Indiquer par "x" s'il est mentionné)

Convention sur la conservation des espéces miggatappartenant a la faune sauvage (Convention
de Bonn): Annexe | O
Annexell O

Convention sur le commerce international des espgedaune et de flore sauvages menacées
d'extinction (CITES):

Annexe 1l [

Annexe 2 [

Convention pour la protection du milieu marin dgléintique du Nord-Est (OSPAR)

Ref. 2008-6 partie L]
Ref. 2008-6 partie 21

Directive 92/43/CEE du Conseil sur la conservaten habitats naturels et de la faune et de
la flore sauvages

Annexe | O
Annexell O
Annexe IV O
AnnexeV [O

Directive 79/409/CEE du Conseil (telle qu'amendigicernant la conservation des oiseaux sauvages

Annexe | O
Annexe |l O
Annexe lll O

Autres: (Convention de Barcelone, livres rougeSWEN, etc. ...... )
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Bréve description / Caractéristiques distinctives

Intérét pour I'Europe

Veuillez marquer d'un "X" a quel critere correspond l'espéce ou I'habitat proposé (interprété a

partir de la ligne directrice 1 de la Recommandatia 56 (1997) de la Convention de Berne, et

repris dans les alinéas de l'article 1 g de la Dintive Habitats)

O En dangey excepté celles dont l'aire de répartition natergétend de maniere marginale
ce territoire et qui ne sont ni en danger ni vidb@&s dans l'aire du paléarctique occidental

Vulnérables c'est-a-dire dont le passage dans la catégodeedpéces en danger est jugé

probable dans un avenir proche en cas de persistisccauses de la menace

Rares c'est-a-dire dont les populations sont de péditke et qui, bien qu'elles ne soient pas

actuellement en danger ou vulnérables, risqueldg devenir. Ces especes sont localisées
des aires géographigues restreintes ou éparpdi¢ame plus vaste superficie

O Endémique®t requiérent une attention particuliere en raidera spécificité de leur habit
et/ou des incidences potentielles de leur exploitagur leur état de conservation

Observations:
Comme lindique la Recommandation 56 (1997), prenein compte la catégorie de menace

, la

vulnérabilité de l'espéce aux modifications de $abitat, ses liens spécifiques avec un habitat

menacé, les tendances et les fluctuations de $estifsf et sa vulnérabilité face a une éventu
utilisation non durable. Prendre en compte si espest en déclin dans le centre de son air
répartition ou si elle est seulement menacée arigherie de cette aire.

clle
e de

Uniguement pour les especes: role écologique (telig le décrit la Recommandation 56 (1997):

prendre en compte le role écologique de I'espéreie son réle ou sa place dans la chaine trophique

(par exemple, rapaces, espéces insectivores coasnehauves-souris), son réle structurel dans

des

écosystemes (par exemple, formations coralligéoesbiéres) ou le fait que des especes en danger
d'extinction ou des écosystémes menacés en dépeindmment (par exemple, les phanérogames

marins commePosidonia oceanigaou risquent d'étre atteints par leur exploitatfpar exemple, le

mollusquelithophaga lithophaga
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Répartition géographique

En complément, fournir une carte de la répartitionde I'espéce ou de I'habitat (au format SIG de
préférence), en indiquant I'échelle et la projectio.

- dans le pays:
- dans la région paneuropéenne:
- dans d'autres parties du monde:

Observations complémentaires sur la répartition gégraphique:
(ex: sous-types connus, variétés régionddes typici)

Taille et tendance estimées de la population (ligrdirectrice 1 de la Rec. 56 (1997)):
(indiquer la situation dans le(s) pays et, damadaure du possible, en Europe et dans le monde)
(suivant les directives de I’AEE sur la communicatde données sur la population)

Motif du déclin ou menaces:

Statut de conservation: (dans le pays, dans la régi, au niveau paneuropéen, etc. ...)

Références / littérature / publications importantes
(notamment celles pertinentes pour la taxinomistdéut de conservation et la répartition
géographique)
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Observations complémentaires: (toute information caomplémentaire importante non mentionnée
ci-dessus, utile pour évaluer la proposition)

Photo de I'espece ou de I'habitat:
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Personne a contacter pour toute autre question refive a cette espece ou a cet habitat:
(pour des propositions communes a plusieurs payseuillez ajouter des personnes a contacter
pour chaque pays)

1[0 0
INSHEULION: .. e e e e e e e e e
Adresse POSTale: ...
Pays: ..o Téléphone: ..o,
TElécopie: .....coovviiiiiiiiiie s E-mail: ...

S'il n'est pas le contact, préciser l'auteur de larésente fiche:
Nom:

Institution:

Adresse postale:

Pays:

Téléphone:
Télécopie:

E-mail:
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Annexe 3

Revised Annex | of Resolution 4 (1996) of the Bet@onvention on endangered natural
habitat types using EUNIS habitat classification

ENDANGERED NATURAL HABITAT TYPES

A Marine habitats
Al Littoral rock and other hard substrata
Al.l High energy littoral rock
I Al.1ll Mussel and/or barnacle communities
A4.14 Mediterranean and Black Sea communitieswel mediolittoral rock very exposed

to wave action
I Al.141 Association with [Lithophyllum byssoides]

Al.2 Moderate energy littoral rock
I Al.22 Mussels and fucoids on moderately exposedes
Al.4 Features of littoral rock
I Al.44 Communities of littoral caves and overhangs
A2 Littoral sediment
I A2.2 Littoral sand and muddy sand
I A2.3 Littoral mud
I A24 Littoral mixed sediments
I A25 Coastal saltmarshes and saline reedbeds
includes the following subtypes separately ¢isteor split units from the 1998
version:

A2.521 Atlantic and Baltic brackish saltmarsh comities

A2.531 Atlantic upper shore communities

A2.542 Atlantic lower shore communities

A2.5514 [Salicornia veneta] swards

A2.5515 Black Sea annual [Salicornia], [Suaeda] [@adsola] saltmarshes
A2.553 Atlantic [Sagina maritima] communities

A2.6 Littoral sediments dominated by aquatic asgerms
I A2.61 Seagrass beds on littoral sediments
I A2.621 [Eleocharis] beds

A2.7 Littoral biogenic reefs
I A2.72 Littoral mussel beds on sediment

I A3 Infralittoral rock and other hard substrata
includes the following subtypes separately listedr split units from the 1998
version:
A3.71 Robust faunal cushions and crusts in surfjeegand caves
A3.74 Caves and overhangs in infralittoral rock

I A4 Circalittoral rock and other hard substrata
includes the following subtypes separately listedr split units from the 1998
version:
A4.24 Mussel beds on circalittoral rock
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A4.26 Mediterranean coralligenous communities maiddy exposed to
hydrodynamic action
A4.32 Mediterranean coralligenous communities shett from hydrodynamic
action
A4.71 Communities of circalittoral caves and oars
I A5 Sublittoral sediment
includes the following subtypes separately listedr split units from the 1998
version:
A5.627 Baltic mussel beds in the infralittoral phatone
A6 Deep-sea bed
A6.9 Vents, seeps, hypoxic and anoxic habitate@fleep sea
A6.91 Deep-sea reducing habitats
I A6.911 Seeps in the deep-sea bed
B Coastal habitats
Bl Coastal dunes and sandy shores
I B1.3 Shifting coastal dunes
I B14 Coastal stable dune grassland (grey dunes)
I Bl15 Coastal dune heaths
I B1.6 Coastal dune scrub
I Bl.7 Coastal dune woods
I B1.8 Moist and wet dune slacks
I B1.9 Machair
B2 Coastal shingle
I B2.3 Upper shingle beaches with open vegetation
C Inland surface waters
C1 Surface standing waters
I Cl11 Permanent oligotrophic lakes, ponds andgool
includes the following subtype separately ligtedr split unit from the 1998 version:
Cl.14 Charophyte submerged carpets in oligotrophierbodies
Cl.2 Permanent mesotrophic lakes, ponds and pools
C1.22 Free-floating vegetation of mesotrophicesaddies
I Cl.222 Floating [Hydrocharis morsus-ranae] rafts
I C1.223 Floating [Stratiotes aloides] rafts
I Cl.224 Floating [Utricularia australis] and [Wniaria vulgaris] colonies
I Cl1.225 Floating [Salvinia natans] mats
I C1.226 Floating [Aldrovanda vesiculosa] commugsti
Cl1.24 Rooted floating vegetation of mesotrophatesbodies
Cl.241 Floating broad-leaved carpets
I C1.2416 [Nelumbo nucifera] beds
I Cl1.25 Charophyte submerged carpets in mesotrapdiierbodies
C13 Permanent eutrophic lakes, ponds and pools
Cl1.34 Rooted floating vegetation of eutrophicexiabdies
Cl1.341 Shallow-water floating communities
I C1.3411 [Ranunculus] communities in shallow water
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I C1.3413 [Hottonia palustris] beds in shallow wate
Cl4 Permanent dystrophic lakes, ponds and pools
I Cl.44 Charophyte submerged carpets in dystrophterbodies
I C15 Permanent inland saline and brackish Igk@sds and pools
Cl6 Temporary lakes, ponds and pools
I C1.66 Temporary inland saline and brackish waters
I Cl.67 Turlough and lake-bottom meadows
C2 Surface running waters
c21 Springs, spring brooks and geysers
I C2.12 Hard water springs
C3 Littoral zone of inland surface waterbodies
C3.4 Species-poor beds of low-growing water-fiiggor amphibious vegetation
I C3.41 Euro-Siberian perennial amphibious comnmesit
C3.42 Mediterraneo-Atlantic amphibious commusitie
I C3.421 Short Mediterranean amphibious communities
I C3.422 Tall Mediterranean amphibious communities
C3.43 Central Eurasian amphibious communities
I C3.431 Ponto-Pannonic riverbank dwarf sedge coniiies
C3.5 Periodically inundated shores with pioneet ephemeral vegetation
C3.51 Euro-Siberian dwarf annual amphibious sward
I C3.511 Freshwater dwarf [Eleocharis] communities
I C3.512 Dune-slack [Centaurium] swards
I C3.5132 Swards of small [Cyperus] species
I C3.5133 Wet ground dwarf herb communities
I C3.55 Sparsely vegetated river gravel banks
C3.6 Unvegetated or sparsely vegetated shoréssait or mobile sediments
I C3.62 Unvegetated river gravel banks
D Mires, bogs and fens
D1 Raised and blanket bogs
I D1.2 Blanket bogs
D2 Valley mires, poor fens and transition mires
D2.2 Poor fens and soft-water spring mires
D2.22 [Carex nigra], [Carex canescens], [Carexrexth] fens
I D2.226 Peri-Danubian black-white-star sedge fens
I D2.3 Transition mires and quaking bogs
includes the following subtype separately ligtedr split unit from the 1998 version:
D2.3H Wet, open, acid peat and sand, with [Rhyngbiesalba] and [Drosera]
D3 Aapa, palsa and polygon mires
I D31 Palsa mires
I D3.2 Aapa mires
I D3.3 Polygon mires
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D4 Base-rich fens and calcareous spring mires
D4.1 Rich fens, including eutrophic tall-herb $eend calcareous flushes and soaks
D4.2 Basic mountain flushes and streamsides, aviilch arctic-montane flora
D5 Sedge and reedbeds, normally without freedstanwater
D5.2 Beds of large sedges normally without fresexding water
D6 Inland saline and brackish marshes and readbed
D6.1 Inland saltmarshes
includes the following subtypes separately listedr split units from the 1998
version:
D6.15 Interior Iberian [Microcnemum] and [Salicahswards
D6.16 Interior central European and Anatolian [Qainia], [Microcnemum],
[Suaeda] and [Salsola] swards
E Grasslands and lands dominated by forbs, masdiehens
El Dry grasslands
El.l Inland sand and rock with open vegetation
E1.11 Euro-Siberian rock debris swards
E1.112 [Sempervivum] or [Jovibarba] communitiesrock debris
E1.2 Perennial calcareous grassland and bagipeste
E1.3 Mediterranean xeric grassland
E1l.7 Closed non-Mediterranean dry acid and negrtessland
E1.71 [Nardus stricta] swards
EL1.8 Closed Mediterranean dry acid and neutasdsiand
E1.83 Mediterraneo-montane [Nardus stricta] sward
E1.B Heavy-metal grassland
E2 Mesic grasslands
E2.2 Low and medium altitude hay meadows
E2.25 Continental meadows
E3 Seasonally wet and wet grasslands
E3.1 Mediterranean tall humid grassland
includes the following subtypes separately listedr split units from the 1998
version:
E3.111 [Serapias] grassland
E3.4 Moist or wet eutrophic and mesotrophic geass
E3.5 Moist or wet oligotrophic grassland
E5 Woodland fringes and clearings and tall faemds
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E5.4 Moist or wet tall-herb and fern fringes ane€adows
E5.41 Screens or veils of perennial tall herbigigj watercourses
E5.411 Watercourse veils (other than of [Filipgiag)
I E5.4111 [Angelica archangelica] fluvial commuegti
I E5.4112 [Angelica heterocarpa] fluvial commurstie
I E5.4113 [Althaea officinalis] screens
I E5.414 Continental river bank tall-herb commuwstdominated by [Filipendula]
I Eb5.415 Eastern nemoral riverbanks with tall hesbhmunities
E5.42 Tall-herb communities of humid meadows
I E5.423 Continental tall-herb communities of hummdadows
I Eb.424 Eastern nemoral Tall-herb communitieswhid meadows
E6 Inland salt steppes
I E6.1 Mediterranean inland salt steppes
I E6.2 Continental inland salt steppes
includes the following subtype separately listeai split unit from the 1998 version:
E6.23  Central Eurasian solonchak grassland witiid€is]
E7 Sparsely wooded grasslands
I E7.3 Dehesa
F Heathland, scrub and tundra
F2 Arctic, alpine and subalpine scrub
F2.2 Evergreen alpine and subalpine heath amdb scr
F2.22 Alpide acidocline [Rhododendron] heaths
I F2.224 Carpathian [Rhododendron kotschyi] heaths
I F2.225 Balkan [Rhododendron kotschyi] heaths
I F2.26 [Bruckenthalia] heaths
F3 Temperate and mediterranean-montane scrub
F3.2 Submediterranean deciduous thickets andhésus
F3.24 Subcontinental and continental deciduola&ets
I F3.241 Central European subcontinental thickets
F4 Temperate shrub heathland
I F4.1 Wet heaths
I F4.2 Dry heaths
I F4.3 Macaronesian heaths
F5 Maquis, arborescent matorral and thermo-Meditean brushes
F5.5 Thermo-Mediterranean scrub
I F5.52 [Euphorbia dendroides] formations
I F5.54 [Chamaerops humilis] brush
I F5.55 Mediterranean pre-desert scrub
I F5.56 Thermo-Mediterranean broom fields (retarsiare
I F5.5B Cabo de Sao Vicente brushes
F6 Garrigue
I F6.7 Mediterranean gypsum scrubs
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Spiny Mediterranean heaths (phrygana, hedgékaths and related coastal cliff

Southern riparian galleries and thicketsc{&ating F9.35: Riperian stands of invasive

Riparian and gallery woodland, with domin@ihus], [Betula], [Populus] or [Salix]

Riverine [Fraxinus] - [Alnus] woodland, wagthigh but not at low water

Thermophilous deciduous woodland (excludiig7D Castanea sativa woodland)
includes the following subtypes separately listedr split units from the 1998

! F6.8 Xero-halophile scrubs
I F7
vegetation)
F9 Riverine and fen scrubs
I F9.1 Riverine scrub
I F9.3
shrubs)
G Woodland, forest and other wooded land
Gl Broadleaved deciduous woodland
G1l.1
I G111 Riverine [Salix] woodland
I G1.12 Boreo-alpine riparian galleries
I G1.13 Southern [Alnus] and [Betula] galleries
Gl.2 Mixed riparian floodplain and gallery woauaita
I Gl.21
G1.22 Mixed [Quercus] - [UImus] - [Fraxinus] wdadd of great rivers
I Gl1.221 Great medio-European fluvial forests
I G1.223 Southeast European [Fraxinus] - [Quere{&lnus] forests
I G1.224 Po [Quercus] - [Fraxinus] - [Alnus] forest
G1.3 Mediterranean riparian woodland
I G1.36 Ponto-Sarmatic mixed [Populus] riverineskis
I G1.37 Irano-Anatolian mixed riverine forests
I G1.38 [Platanus orientalis] woods
I G1.39 [Liquidambar orientalis] woods
Gl14 Broadleaved swamp woodland not on acid peat
Gl.41 [Alnus] swamp woods not on acid peat
Gl.411 Meso-eutrophic swamp alder woods
I G1.4115 Eastern Carpathian [Alnus glutinosa] swavoods
I G1.414 Steppe swamp [Alnus glutinosa] woods
I Gl1.44 Wet-ground woodland of the Black and Casjdaas
G15 Broadleaved swamp woodland on acid peat
I G1.51 Sphagnum [Betula] woods
I Gl1.6 [Fagus] woodland
I G1.7
version:
G1.7B  [Quercus pyrenaica] woodland
G1.7C  Mixed thermophilous woodland
I G1.8 Acidophilous [Quercus]-dominated woodland
G1l.A

Meso- and eutrophic [Quercus], [CarpinuBtaikinus], [Acer], [Tilia], [UImus] and
related woodland
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I Gl1A1 [Quercus] - [Fraxinus] - [Carpinus betulugdodland on eutrophic and mesotrophic
soils

I Gl1.A4 Ravine and slope woodland

I G1.A7 Mixed deciduous woodland of the Black arab@ian Seas

I G2 Broadleaved evergreen woodland (excluding Gighly artificial broadleaved
evergreen forestry plantations and G2.9 Evergreeimaods and groves)

G3 Coniferous woodland

G3.1 [Abies] and [Picea] woodland

G3.15 Southern Apennine [Abies alba] forests
G3.16 Moesian [Abies alba] forests

G3.17 Balkano-Pontic [Abies] forests

G3.19 [Abies pinsapo] forests

G3.1B Alpine and Carpathian subalpine [Picea¢fts

G3.1C Inner range montane [Picea] forests
G3.1D Hercynian subalpine [Picea] forests
G3.1E Southern European [Picea abies] forests

G3.1E1 Southeastern Moesian [Picea abies] forests
G3.1E3 Montenegrine [Picea abies] forests

G3.1E4 Pelagonide [Picea abies] forests

G3.1E5 Balkan Range [Picea abies] forests

G3.1G [Picea omorika] forests

G3.1H [Picea orientalis] forests

G3.2 Alpine [Larix] - [Pinus cembra] woodland
I G3.21 Eastern Alpine siliceous [Larix] and [Piragmbra] forests
I G3.22 Eastern Alpine calcicolous [Larix] and [Béncembra] forests
I G3.25 Carpathian [Larix] and [Pinus cembra] foses
I G3.26 [Larix polonica] forests

G3.3 [Pinus uncinata] woodland
I G3.31 [Pinus uncinata] forests with [Rhododendennugineum]
I G3.32 Xerocline [Pinus uncinata] forests

G34 [Pinus sylvestris] woodland south of thgaai

I G341 Caledonian forest
G3.42 Middle European [Pinus sylvestris] forests
G3.423 Western Eurasian steppe pine forests

I G3.4232 Sarmatic steppe [Pinus sylvestris] farest

I G3.4233 Carpathian steppe [Pinus sylvestris] vgood

I' G3.4234 Pannonic steppe [Pinus sylvestris] woods
G3.44 Spring heath [Pinus sylvestris] forests

I G3.442 Carpathian relict calcicolous [Pinus sgtvis] forests

I G3.4C Southeastern European [Pinus sylvestrigkts

I G3.4E Ponto-Caucasian [Pinus sylvestris] forests
G35 [Pinus nigra] woodland

I G3.51 Alpino-Apennine [Pinus nigra] forests

I G3.52 Western Balkanic [Pinus nigra] forests

I G3.53 [Pinus salzmannii] forests

I G3.54 Corsican [Pinus laricio] forests

I G3.55 Calabrian [Pinus laricio] forests

I

G3.56 [Pinus pallasiana] and [Pinus banaticag$ts



-57- T-PVS (2010) Misc 1 +2

Lowland to montane mediterranean [Pinus] Warati (excluding [Pinus nigra])

I G3.6 Subalpine mediterranean [Pinus] woodland
G3.7
G3.71 Maritime [Pinus pinaster ssp. atlanticag¢$bs
I G3.711 Charente [Pinus pinaster ssp. atlantif@liercus ilex] forests
I G3.712 Aquitanian [Pinus pinaster ssp. atlantid}uercus suber] forests
I G3.714 Iberian [Pinus pinaster ssp. atlanticag$ts
I G3.72 [Pinus pinaster ssp. pinaster] ([Pinus rgesansis]) forests
I G3.73 [Pinus pinea] forests
G3.74 [Pinus halepensis] forests
I G3.741 Iberian [Pinus halepensis] forests
I G3.742 Balearic [Pinus halepensis] forests
I G3.743 Provenco-Ligurian [Pinus halepensis] ftaes
I G3.744 Corsican [Pinus halepensis] woods
I G3.745 Sardinian [Pinus halepensis] woods
I G3.746 Sicilian [Pinus halepensis] woods
G3.747 Italic [Pinus halepensis] forests
I G3.7471 Gargano [Pinus halepensis] forests
I G3.7472 Metapontine [Pinus halepensis] forests
I' G3.7473 Umbrian [Pinus halepensis] forests
I G3.748 Hellenic [Pinus halepensis] forests
I G3.749 lllyrian [Pinus halepensis] forests
I G3.74A  East Mediterranean [Pinus halepensis]stsre
I G3.75 [Pinus brutia] forests
I G3.8 Canary Island [Pinus canariensis] woodland
I G3.9 Coniferous woodland dominated by [Cupresaaker [Taxaceae]
includes the following subtypes separately listedr split unit from the 1998
version:
G3.9C [Cedrus] woodland
I G3.D Boreal bog conifer woodland
I G3.E Nemoral bog conifer woodland
H Inland unvegetated or sparsely vegetated habita
I Hl Terrestrial underground caves, cave systeassapes and waterbodies
H2 Screes
H2.6 Calcareous and ultra-basic screes of waposxes
H2.61 Peri-Alpine thermophilous screes
I H2.613 Paris Basin screes
X Habitat complexes
I X01 Estuaries
I X02 Saline coastal lagoons
I X03 Brackish coastal lagoons
I X04 Raised bog complexes
I X18 Wooded steppe
I X29 Salt lake islands
I X35 New EUNIS complex ! "Inland Sand Dunes"
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Annexe 4

Activités pour 2011

en Euros

Suivi de l'application juridique de la Convention

11

Rapports sur la mise en ceuvre de la Conventioians au moins une
Partie contractantes et sur l'assistance juridiqueaux nouvelles Parties
contractantes

Rapports contenant une analyse juridique de la meiseceuvre de la
Convention dans deux Parties contractantes etnfags propositions pod
améliorer cette mise en ceuvre et pour l'adapter dispositions de la
Convention (s'agissant des nouvelles Parties)

=

Crédits forfaitaires pour les consultants

6 000

Conservation des habitats naturels

2.1

2.2

2.3

2.4

25

Groupe d’experts Zones protégées et Réseaux écotpgis Strasbourg, 2
jours, septembre

Mandat:
Faire le nécessaire pour appliquer la Recommamdatfol6 (1989) et la
Résolution n°3 (1996) sur les zones d'intérét spdamur la conservation. L
groupe examinera les documents techniques établile experts et fera des
propositions en vue de la mise en place du réseeudtide.

D

Frais de voyage et de séjour pour 1 expert de anaes 23 Etats suivants:
ALBANIE, ARMENIE, AZERBAIDJAN, BOSNIE-HERZEGOVINEEJLGARIE, CROATIE,
ESTONIE, GEORGIE, LETTONIE, LITUANIE, MAROC, MOLROV MONACO,
MONTENEGRO, REPUBLIQUE TCHEQUE, ROUMANIE, FEDERATI®ME RUSSIE,
SERBIE, SLOVAQUIE, «L'EX-REPUBLIQUE YOUGOSLAVE DECEDOINE»,SUISSH
TURQUIE, UKRAINE

Frais de voyage et de séjour pour un consultant

Séminaire biogéographique pour la mise en place deéseau Emeraude | Strasbourg, .
jours,
Frais de voyage et de séjour pour un consultantyises d'interprétation et novembre (a c.)

de traduction.

[72)

Frais de voyage et de séjour pour 1 expert de ahales 6 Etats suivant

(courtoisie de la AEE):
ALBANIE, BOSNIE HERZEGOVINE, CROATIE, MONTENEGRER\SE, “EX-REPUBLIQUE
YOUGOSLAVE DE MACEDOINE”

Séminaire technique sur la mise en ceuvre du réseddmeraude en| Norvege, 3 jours
Norvege juin (dc.)

Séminaire technique sur la mise en ceuvre du rése&meraude en Suisse | Suisse, 3 jours
ao(t (ac.)

Projets pilotes pour la création du réseau Emeraudau niveau national
dans certains Etats

Contribution financiére a la création du réseawsdaitats (a confirmer)

A

A

octobre-

25 000

1000

10000

20000




- 59 - T-PVS (2010) Misc 1 +2

2.6 Stratégie pour la mise en ceuvre du Réseau écologigpaneuropéen

Honoraires, Frais de voyage et de séjour pour umscdtant 8 000
2.7 Groupe de spécialistes sur le Dipldme européen despaces protégés Strasbourg,
14-15 mars

Frais de voyage et de séjour pour huit délégués 8 000

Consultants pour les Zones protégées et les Résed@awlogiques
Des consultants seront recrutés pour gérer la miseplace du résedu
Emeraude et procéder aux travaux techniques ndé@sssaoncernant
notamment les logiciels, les listes, le traitentad données, etc. 20 000

3.  Suivi des espéces et incitation a la conservation

3.1 Biodiversité et changement climatique

- Groupe d'experts sur la biodiversité et le changment climatique Strasbourg, 3
jours, octobre (3
c.)

Mandat:

Eu égard a la nécessité dadapter les activitéscaeservation au
conséquences du changement climatique afin dereédutant que possible
limpact de celui-ci sur les espéces et les habitaturels protégés par [la
Convention, le Groupe d'experts donnera aux Patdesinformations et des
orientations facilitant la compréhension des impaet des menaces du
changement climatique ainsi que I'élaboration desums appropriées
d'adaptation des politiques nationales relatives espéces et aux habitats
protégés par la Convention de Berne.

Frais de voyage et de séjour pour 1 expert de ahaes 21 Etats suivants:

ALBANIE, ARMENIE, BOSNIE-HERZEGOVINE, BULGARIE,CRIEA DANEMARK,
FRANCE, ALLEMAGNE, ISLANDE, LETTONIE, PAYS-BAS, ®BRNORVEGE, PORTUGAL,
SERBIE, ESPAGNE, SUEDE,SUISSE, TURQUIE, UKRAINFARDIE-UNI

28 000
Participants: toutes les Parties contractantes
Observateurs: tous les Etats observateurs et lganisations qualifiées
ceuvrant dans ce domaine.
Frais de voyage et de séjour des consultants 6 000
Consultants pour I'élaboration des projets de rappaui seront soumis au
Groupe d'experts pour examen 12 000

3.2 Biodiversité des lles

- Groupe d’experts sur la Biodiversité des lles eBurope Corse, France,
9-11 juin
Mandat:
Identifier les problemes de conservation de la ib@dité propres aux ile
européennes; recenser les espéces indigenes nenaeddifier les espéce
typiques et les habitats vulnérables face auxfoemstions mondiales; mettr
en relation les experts régionaux; contribuer aag@amme de travail de la
CDB relatif & la biodiversité insulaire et propodes solutions de conservatipn
spécifiques pour les fles européennes; communixes le Groupe d'experts
sur la diversité biologique et le changement cliquet & propos des impacts du
changement climatique sur la diversité biologiqusilaire en Europe.

D n n
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3.3

3.4

3.5

Les frais de voyage et de séjour seront pris errggh@our un expert d

chacun des 15 pays suivants:
CROATIE, CHYPRE, FRANCE, ALLEMAGNE, GRECE, ISLANREANDE, ITALIE, MALTE,
NORVEGE, PORTUGAL, ESPAGNE, SUEDE, TUNISIE, ROYAUNE

Participants: Toutes les Parties contractantes
Observateurs: tous les Etats observateurs et Iganisations qualifiée
ceuvrant dans ce domaine.

Frais de voyage et de séjour pour trois consultants
Consultants

Espéces exotiques envahissantes

- Groupe d’experts sur les EEE

Mandat:

Suivi et bilan de la mise en oeuvre de la Stratégi®péenne de lutte cont
les especes exotiques envahissantes (EEE). Disoussila décision de I ¢
CdP a la CDB sur les EEE, préparation a l'intentlea Parties d'orientatior
sur les animaux de compagnie; examen de questanisgntes telles que |
commerce, le changement climatique, etc.

Les frais de voyage et de séjour seront pris errgghgour un expert d

chacun des 25 Etats suivants:

ALBANIE, ARMENIE, BELGIQUE, CROATIE, CHYPRE, REPIGBIE TCHEQUE, ESTONIE
FINLANDE, GEORGIE, GRECE, HONGRIE, ISLANDE, IRLANDMALTE, MOLDOVA,
MONTENEGRO, MAROC, POLOGNE, PORTUGAL, SLOVAQUIEDVENIE, ESPAGNE
TUNISIE, TURQUIE, UKRAINE

Participants: Toutes les Parties contractantes
Observateurs: tous les Etats observateurs et lganisations qualifiée
ceuvrant dans ce domaine.

Frais de voyage et de séjour pour quatre consustant
Consultants

Conservation des grands carnivores et herbivores

Ces activités sont menées en coopération avetiative Grands carnivore
pour I'Europe (LCIE) et Les Grands herbivores (Réasge Soutien eurasien
plusieurs groupes de travail régionaux ont étéscpmur suivre la mise e
ceuvre des plans d'action européens.

Atelier de formation sur les grands carnivores I{Sibi
Atelier sur le bison en Europe (Ukraine)

Consultants et réunions de coordination
Mise a mort illégale d'oiseaux

- Conférence sur lamise a mort illégale d'oiseaux, en collaboration aeela
Commission européenne et BirdLife

Mandat:
31 ans apreés l'adoption de la Convention de Berde & Directive Oiseaux
des difficultés subsistent dans leur applicaticam, la mise a mort illégal
d'oiseaux reste relativement courante dans cerfa@ys. La Conférenc
évaluera I'ampleur du probléeme, examinera des elesnde bonnes pratiqus
et formulera des propositions en vue d'un meillespect des obligations.

|72}

Malte, 3 jours,
18-20 mai

re
)
S
e

(*2)

S0

Chypre, 3 jours
6-8 juillet

D2

1%
n

20000

3 000

12 000

25 000

4 000
6 000

7 000
5000
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Les frais de voyage et de séjour seront pris ermrgeh@our un expert de

chacun des 17 pays suivants:

ALBANIE, AZERBAIDJAN, BOSNIE-HERZEGOVINE,CROATIEELEQUE, FRANCE,
ALLEMAGNE, GRECE, ITALIE, MALTE, MONTENEGRO, MARGORTUGAL, SERBIE
ESPAGNE, TUNISIE, TURQUIE

15 000

Participants: Toutes les Parties contractantes

Observateurs: tous les Etats observateurs et lganisations qualifiées

ceuvrant dans ce domaine.

Frais de voyage et de séjour pour trois consultants 3000
3.6 Atelier européen sur la sauvegarde du hamster Allemagne, 2

jours

Subvention des frais de voyage et de séjour ppart&ipants 6 000
4  Conservation de la biodiversité et politiques sectlles
4.1 La Biodiversité dans les Villes

Comme de plus en plus de citoyens vivent dansilles Ml devient important

d'utiliser les villes pour la sensibilisation aunegtions liées a la conservatipn

de la biodiversité, en rendant également les \illas attrayantes en matiére de

nature. Rapport pour analyser le probléme et seggés activités possibles. 5000

Cette activité est menée en coopération avec lgi€sriles Pouvoirs locaux et

régionaux du Conseil de I'Europe.
4.2 Charte sur la collecte de champigons et d’autrbiodiversité sauvage (e 5000

coopération avec UICN)
5. Suivi des sites et des populations a risques et dgtsiations d’'urgence
5.1 Visites sur le terrain

Visites effectuées sur le terrain par des expedépgendants nommeés par|le

Secrétaire général et chargés d'examiner les hahitenacés. Frais de

voyage et de séjour encourus par ces experts pdammier le Comité

permanent ou ses groupes d’experts. Elles compnete® évaluations du

Diplbme européen. 12 000
5.2 Sites menacés a la suite d'une situation d'ungee

Crédits forfaitaires pour couvrir les frais afféieraux rapports et au
voyages des experts ou du Secrétariat dans des aarlenvironnement
subi des agressions causées par des catastroptueslles ou par de
accidents imputables a I'homme. Y sont inclussikiance aux zones de
conflits politiques ou militaires et, le cas échéalm formation de
spécialistes et l'aide a la mise en place d'un soiironnemental. Ce posie
ne sera utilisé que sur instruction du Bureau et Beancé a la fois par lg
Conseil de I'Europe et par des contributions valioas.

2

Crédits forfaitaires pour le consultant

p.m.
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6. Sensibilisation et visibilité

Fonds pour la conception, la traduction, la phatgoosition et la
publication de documents techniques, d'affiches, deochures,
d’'autocollants et de cartes postales, la fabrinadi® badges et la réalisatipn
d’autres documents. Y sont incluses la publicaioninternet ainsi que Ia
conception et I'actualisation d’un site Web. 25 000

7. Frais de fonctionnement du Secrétariat du Comité penanent

7.1 Developement stratégique de la Convention apré&s CBD/COP-10 pour
les objectifs européens pour 2020 p.m

7.2 Dépenses du Président

Crédits forfaitaires pour couvrir les frais de vggat/ou de sé€jour encourjs
par le Président.Frais encourus par le Présidentgaoticiper aux réunions
du Comité permanent 4 000

7.3 Délégués d'Etats africains et certains déléguéd'Etats d’Europe
centrale et orientale

Frais de voyage et de séjour encourus par lesisétjEtats africains pou
participer a la réunion du Comité permanent ou autdls réunions
organisées sous sa responsabilité 7 600

=

Frais de voyage et de séjour encourus par les wisdéde certaines Parties
contractantes d’Europe centrale et orientale aipatticiper a la réunion du
Comité permanent. 8 000

7.4 Voyages des experts et du Secrétariat
Frais de voyage et de séjour encourus par les texpeur participer au
réunions d'une importance particuliére sur instamctdu Comité ou dd
président et frais afférents aux missions du Sacaét 25 000

7.5 Réunions du Bureau

Frais de voyage et de séjour encourus par les nesnthr Bureau poy
participer aux réunions de ce dernier 10 000

=

Secrétariat: frais de personnel et de bureau

7.6 Personnel permanent (agents du Conseil de I'Eyrageininistrateur

assistant administratif principal, assistante adstrative 304 600
7.7 Personnel temporaire 70 000
7.8 Frais de bureau pour les agents temporaires 26 000
7.9 Frais généraux (interprétation, traduction et mpression des 80 300
documents)
TOTAL | 847 200|

Le compte spécial de la Convention de Berne g#liséupour couvrir les frais qui ne peuvent pas
étre pris en charge par le budget ordinaire du €bds I'Europe.
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Il est prévu que le Conseil de I'Europe apportdéren 586 300 € en 2011 (281 700 € pour le
financement du programme d'activités, y comprisfiais généraux, et 304 600 € pour les frais de
personnel). Les Parties sont censées fournir deetiea contributions volontaires en 2011. Un rappor

détaillé sur les dépenses de 2010 et une listeatgsbutions volontaires seront présentés au Gmit
pour information.
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Programme d'activités et budget de la Convention dBerne pour 2011 (synthese)

en Euros
1.  Suivi de l'application juridique de la Convention 6 000
1.1 Rapports sur la mise en ceuvre de la Convedéing une Partie contractante 6 000
2.  Conservation des habitats naturels 92 000
2.1 Groupe d’experts des zones protégées et demuredcologiques 26 000
2.2 Séminaire biogéographique pour la mise en mladeéseau Emeraude 10 Qo0
2.3 Séminaire technigue sur la mise en ceuvre @audsmeraude en Norvege
2.4  Séminaire technique sur la mise en ceuvre @audsmeraude en Suisse
2.5 Projets pilotes pour la création du Réseau &mder dans certains Etats 20 000
2.6  Stratégie pour la mise en ceuvre du Réseaugipatopaneuropéen 8 000
2.7 Groupe de spécialistes sur le Dipldme eurofdésrespaces protéges 8 000
2.8 Consultants 20 000
3.  Suivi des espéces et incitation a la conservation 152 000
3.1 Biodiversité et changement climatique 46 000
3.2 Biodiversité des iles 35000
3.3 Espéces exotiques envahissantes 35 000
3.4 Conservation des grands carnivores et herlsivore 12 000
3.5 Mise a mort illégale d'oiseaux 18 000
3.6 Sauvegarde du hamster 6 000
4.  Conservation de la biodiversité et politiques sectielles 10 000
4.1 LaBiodiversité dans les Villes 5000
4.2 Collection de champignons et autres espéceages 5000
5.  Suivi des sites et des populations a risques et disiations d’'urgence 12 000
5.1 Visites sur le terrain, y compris les évaluaipour le Dipldme européen 12 000
5.2 Sites arisques a la suite d'une situatiogehae p.m.
6.  Sensibilisation et visibilité 25 000
6.1 Codt d'un webmaster a temps partiel publication 25 000
7.  Frais de fonctionnement du Comité permanent et deos Secrétariat 535 500
7.1 Developement stratégique de la Convention apr&&BD/COP-10 pour les objectifs
européens pour 2020
7.1 Dépenses du Président 4 000
7.2 Délégués d’Etats africains et certains délédlitats d’Europe centrale et orientale 15 600
7.3 Voyages des experts et du Secrétariat 25000
7.4 Reéunions du Bureau 10 000
Secrétariat: frais de personnel et de bureau

7.5 Personnel permanent (agents du Conseil depEur 304 604
7.6 Personnel temporaire 70 000
7.7 Frais de bureau pour les agents temporaires 26 000
7.8 Frais généraux (interprétation, traductiommgiression des documents) 80 300

TOTAL | 832 500
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