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1. Konsultacii Europos teigy taryba (CCJE) §inuomor pareng atsizvelgdama
valstybiy nariy atsakymug klausimyr, CCJE darbo grus ir CCJE specialisto Denis
SALAS (Prand@zija) Sia tema parengtus dokumentus.

2. Sioje nuomosje atsizvelgiamaji CCJE nuomos Nr. 1 (2001) dl teismy
nepriklausomumo ir te¢py nenuSalinimo nuo paraigstandan, ypa: 13, 59, 60 ir 71
punktus www.coe.int/legalprafCCJE (2001) 43).

3. Rengdama §inuomor CCJE atsizvelgir i kelis kitus dokumentus:

- Jungtiniy Tauty pagrindinius teismp nepriklausomumo principus (1985);

- Europos Tarybos Minisir komiteto rekomendaaij Nr. R (94) 12 d teiséju
nepriklausomumo, veiklos efektyvumoiryaidmens;

- Europos chartyj dél teisejuy statuto (1998) (DAJ/DOC(98) 23);

- Teisjy elgesio kodeks Bangaloro projelt-

4. Sinuomor apima dvi pagrindines stitis:

- teigtjy profesin elges reglamentuojatius principus ir taisykles, sudarytas remiantis
labai aukStus standartus atitinkeais etikos principais, kurie galiah paciu teisju
suformuluotuose profesinio elgesio standartuose (A)

- baudziamyja, civiling ir drausmir teistjy atsakomyh reglamentuojafius principus ir
procediras (B).

5. CCJE domjosi, ar egzistuojanos taisykés ir principai visais aspektais atitinka
Europos Zmogaus teisi konvencijoje itvirtinta tribunoly nepriklausomumo ir
nesaliSkumo koncepaij

6. Todeél CCIE nutar atsakytij Siuos klausimus:

- Kokie elgesio standartai i bati taikomi teigjams?

- Kaip Sie elgesio standartai &t bati suformuluoti?

- Kas hity, jeigu teigjams ity taikoma baudziamoji, civilin ir drausmig
atsakomyb?

7. CCJE manymu, atsakymaiSiuos klausimus priséd prie Globalaus veiksmplano
Europos teigams (Framework Global Action Plan for Judges inrdpe)
igyvendinimo, ypa& prie prioritet;, susijusi Su teigjuy teimis ir pareigomis,
profesiniu elgesiu ir etika, formulavimo (Zr. dokenmto CCJE (2001) 24 A priedo Il
B dal)). CCJE iSvadas Siuo klausimu pateikia tolesnid®e0, 75 ir 77 punktuose.

A. TEISEJU ELGESIO STANDARTAI

8. Teigju elgesio etikos klausimugitina aptarti dl jvairiy priezasiy: gincy sprendimo
budai tukty nuolat kelti pasitikjima; teisjams suteikta valdzia yra glaudZiai susijusi

! Sis projektas 2002 m. lapkribuvo periirétas ir tapo Bangaloro tejs; elgesio principais. CCJE
pries tai netujo tokiy principu. AiSkinamojoje princip dalyje pabéziamas CCJE 2002 m. birzelio
mén. darbo grugs inc:lis.



su tokiomis vertybmis kaip teisingumas, teisgbr laiswe; teisjams taikomi elgesio
standartai — §ivertybiy padarinys ir btina pasitikjimo teisingumo vykdymuayga.

9. Pasitikejimas teismy sistema yra labai svarbusl dlidéjancios ginty globalizacijos ir
dideks teismo sprendimivairowes. Be to, teisigje valstykeje visuomen tikisi, kad
bendrieji principai, numatantys teismgeismo procesir garantuojantys pagrindines
zmogaus teises, butvirtinti teisés aktuose. Tetgy isipareigojimaiitvirtinti siekiant
uztikrinti nesaliSkurma ir veiklos veiksmingury.

1°) Kokie elgesio standartai teiy bati taikomi teiggjams?

10.Bet kokia teigs akt;, reglamentuojatiy teisijy profesinius reikalavimus, anadiz
turéty apimti esming principy ir tiksly iSnagrirgjima.

11.Nepaisant teigy skyrimo ir mokyny metod; jvairoves, pla&iu igaliojimy, teisjams
suteiktos galiogtakoja asmemn gyvenimus. Naujausi tyrimai par@dkad Europos
valstykese i§ valdZios instituajj teismy sistema pasikeit labiausiai. Pastaraisiais
metais demokratis visuomens nustato vis didesnius reikalavimus teissistemai.
D¢l augartio pliuralizmo kiekviena visuomes grug siekia pripazinimo ir apsaugos,
nors ir ne visadayjsulaukia. Todl valstybiy demokratijos vystimasis buvo paveiktas,
o0 nacionaliniai skirtumai iSliko. &a jsitikinimas, kad Ryi Europos valstyés,
iSkilusios po autoritarimi rezimy, istatymus ir teisingum suvokia kaip teiguma,
biting demokratijos atirimui. Siose valstyése labiau nei kitur teism sistemos
vertina teism prieziaros funkcijas, lygindamos save ir savo veigl kitomis valdzios
institucijomis.

12.Teisjjams suteiktos galios yidavirtinamos ne tik nacionalije teisje, atspindidioje
valstykes tikslus, bet yra susijusios ir su demokratinialstyby pripazstamais
tarptautires teigs ir teisingumo principais.

13.Teisjjams Sios galios suteiktos tam, kad jie égalvykdyti teisinguma, taikydami
teisss aktus ir uztikrindami kiekvieno asmens galimybaudotis teiamis ir/arba
teisiSkai priklausafiu turtu, kuris buvo arba galiobi neteigtai IS jy atimtas.

14.Sis tikslas yra apik#tas Europos zmogaus teidionvencijos 6 straipsnyje, kuriame
atsizvelgiantj teismy sistemos vartotqj poreikius teigiama, kad ,kiekvienas asmuo
turi tei, kad jo byla oty teisingai ir vieSai iSnagréta perimanomai trumpiausi
laika pagalistatymus sudaryto nepriklausomo ir nesaliSko tefstdonvencija tikrai
neteigia, kad teigai yra visagaliai. Joje numatytos priendsnapsaugaios asmenis,
dalyvaujagius teismo procese, ir apéaiami principai (nepriklausomumas ir
neSaliSkumas), kuriais remiantis tg#s ijgyvendina savo pareigas.

15. Pastaraisiais metais poreikis uZztikrinti teismepriklausomumpir neSaliSkum iSaugo.
Isteigtos nepriklausomos institucijos, apsadgenteismus nuo bet kokio poveikio.
Europos Zmogaus teisikonvencijos svarba j&ama Europos Straglo teismo ir
nacionalini; teismy priimtuose sprendimuose.

2 Les mutations de la justice. Comparaisons europegf. Robert ir A. Cottino (redaktorius),
Harmattan, 2001.



16.Teistjy nepriklausomumas yra esminis principas ir kiekegemwalstyls pilieciy ir
p&iy teigjy teise. Jis yra svarbus institucijoms ir asmenims. Moaermlemokratias
valstykes tukty remtis valdaiy padalijimo principu. Kiekvienas teigs tugéty imtis
priemoniy jgyvendinti teisifi nepriklausomum tiek instituciniu, tiek ir asmeniniu
lygiu. Pagrindiniai tei§u nepriklausomumo principai nagétn CCJE nuomoés Nr. 1
(2001) 10-13 punktuose. Kaip teigiama Siame dokuepdai€ju nepriklausomumas
taip pat yra neatsiejamas nuo égisnesaliSkumo, kuris yraikinas siekiant uztikrinti
teismy sistemos patikimumir demokratigs visuomeans pasitikjima teismy sistema.

17.1985 m. Jungtini Tauy pagrindiniy teismy nepriklausomumo princip2 straipsnis
numato, kad ,teismai sprendimus prima neSaliSkeemdamiesi faktais ir
atsizvelgdamij teiss aktus, be joki apribojimy, netinkamositakos, skatinimo,
spaudimo, tiesioginio ar netiesioginio grasinimok&imosi iS atitinkamo asmen
sluoksnio®. Remiantis 8 straipsniu, g ,visuomet turi elgtis taip, kad iSsaugot
savo pareig orunmy ir teismy neSaliSkura bei nepriklausomungs.

18.Europos Tarybos Minisir komitetas rekomendacijoje Nr. R (94) 12| deistju
nepriklausomumo, veiklos efektyvumo ir vaidmengjitei kad ,teigjams tugty bati
suteikta nevarzoma lai\neSaliSkai priimti sprendimus, atsizvelgiargavo gzing ir
fakty interpretavim bei vadovaujantis teis akt; nuostatomis®.

19.Europos chartija @ teiséjy statuto numato, kad tejg statutas turi uztikrintiy
nesaliSkum, kurio visuomea tikisi iS teismo (1.1 punktas). CCJE visiSkai ské su
Sia chartijos nuostata.

20.Europos teismas neSaliSkarapibidina atsizvelgdamagssubjektyvijq pus:, kuomet
svarhis atitinkamo teigo isitikinimai ar interesai speciftpe byloje, ir objektyvijq
pus;, kuomet, siekiant pasalinti bet kokias ##s abejonesétl teisjo nesaliSkumo,
vertinama, ar teigai turi pakankamai garanis.

21.Teigjal visuomet tukty elgtis neSaliSkai, uztikrinti, kad pili&i netugéty priezasties
itarti teigja SaliSkumu. Tod teistjas turi hiti neSaliSkas vykdydamas teismines
funkcijas ir kitoje veikloje.

a. Teigjy neSaliSkumas ir elgesys vykdant teégo funkcijas

22.Visuomerés pasitikjimas teismais ir pagarba teismams yra teissistemos
veiksmingumo garantas: téjg elges profesirgje veikloje visuomeés nariai traktuoja
kaip esmin teismy patikimumo aspekt

23.Todkl teistjai turéty vykdyti savo pareigas niekam neteikdami pirmesylr
neparodydami savo iSankstinio nusistatymo ir Sah$& Priimdami sprendimus jie
netukty atsizvelgtii informacip, esadia uz jstatymo rily. Teisjai bylos svarstymo
metu arba papraSius nettr pateikti jokiy pastah, kurios gatty pagistai sukelti
itarimg dél iSankstinio gigo sprendimo arba téti jtakos teisingam teismo procesuli.
Démes jie turéty rodyti visiems vienodai (pvz.: teismo Salims, lnidkams,

% Kaip pavyzd 7r. ,Piersack" byd, 1982 m. spalio 1 d. sprendimas, A 53 serija, 80kfas; ,De
Cubber” byh, 1984 m. spalio 26 d. sprendimas, A 86 serijap@dktas; ,Demicoli“ byd, 1991 m.
rugpjucio 27 d. sprendimas, A 210 serija, 40 punktas; neaMarie” byh, 1992 m. gruodzio 16 d.
sprendimas, A 253-A serija, 34 punktas.



advokatams) ir nesiremiant netg@Es arba su tedp pareigr vykdymu
nesuderinamais pagrindais. Teggé taip pat tuéty garantuoti, kad savo pareigas jie
vykdo kompetentingai.

24.Teigjai, vykdydami savo pareigas, privalo vadovautisn® proceso Salilygybés
principu, vengti SaliSkumo ir diskriminacijos bélaikyti pusiausvyy tarp teismo Sali
ir uztikrinti teisingy bylos nagrigjima.

25.Teismy sistemos veiksmingumas taip pat priklauso ir n@isjiy profesinio
samoningumo. Teigai turéty uztikrinti savo aukst kompetencijos lygivadiniy ir
tolesniy mokymy, kurie padeda jiemgyti atitinkany kvalifikacija, metu.

26.Teisjai privalo stropiai ir pakankamai greitai atliksavo funkcijas. Siekiant
igyvendinti § tiksla, batina jiems sudaryti atitinkamasalggas, apfipinti jranga ir t. t.
Sudarius tokiasatygas teigjai gakty jvykdyti Europos zmogaus teiskonvencijos
6.1 straipsnyje pateikisipareigojim priimti sprendina per proting termim.

b. Teitjy neSaliSkumas ir elgesys ne darbo metu

27.Teistjal netugty bati izoliuoti nuo visuomeeés, kurioje jie gyvena, kadangi teism
sistema gali tinkamai funkcionuoti tik tada, kaisé@i yra juos supatios realylgs
dalis. Be to, teigai, kaip ir pilietiai, mégaujasi jiems suteiktomis pagrindimis
teismis ir laiswmis, kurias yp& saugo Europos Zmogaus teiskonvencija
(nuomorgs, religijos lais¢, kt.). Tocdtl teiséjai turi bati laisvi vykdydami su teigo
profesija nesusijusgiveikla.

28.Taciau tokia veikla gali sukelti pavej teisju neSaliSkumui, o kartais iryj
nepriklausomumui. Tad batina nustatyti pusiausvyr tarp teigju dalyvavimo
visuomenigje veikloje ir jy, kaip nepriklausom ir neSaliSk asmen, jvaizdzio
vykdant teigjo pareigas. Galiausiai reitq uzduoti klausim, ar teigjai specifiniame
socialiniame kontekste ir supratingo bei informustel@étojo akyse @ara susi¢ su
veikla, kuri objektyviai gali sukompromituoti jnepriklausomumparba nesaliSkum

29.Teistjai savo asmeniniame gyvenime taip pattiurelgtis garbingai. Atsizvelgiarit
Europos Tarybos valstypi nariy skirtumus ir nuolat besik&ancias moralines
vertybes, negalima itin tiksliai apiati teissjo elgesio standartne darbo metu. CCJE
skatina teism sistemojeisteigti viera ar daugiau valdzios institugijarba paskirti
asmenis, kurie konsultugt patart; teisjams. Tuomet teigai, dvejodami, ar y
privataus gyvenimo veikla yra suderinama suéjeigpareigomis, géty kreiptis
patarimo. Sios institucijos arba asmenys paskatiism; sistemos viduje diskusijas
apie etikos taisykii turinj ir svarly. Galima pateikti dvi galimybes: Sios institucijos
arba asmenys tétu bati susig su Auk&fiausiuoju Teismu arba téjs asociacija.
Taciau jie tuety bati nepriklausomi nuo institucijos, atsakingos uzauming
nuobaud taikyma, ir igyvendinti skirtingus tikslus.

30.Pagrindires problemos kyla @ teistjy dalyvavimo polititje veikloje. Teigjai taip
pat yra pili€iai ir jiems turi hiti suteikta tokia pati politiateis:. Tatiau, atsizvelgiant
i teis | teising: ir neSaliSlg teismo procesir teistus visuomees likesius, teigjai
turéty susilaikyti nuo dalyvavimo politije veikloje. Kai kurios valstyds § principa
itrauke | drausnés taisykles ir taiko nuobaudas uz piselges, pazeidziaritteissju



pareig, susilaikyti nuo dalyvavimo politige veikloje. Sios valstys taip pat pareisk
kad teigjo pareigos yra nesuderinamos su politine veiklapalitiko mandatu
(valstykes parlamente, Europos parlamente arba vietos tgybidartais net teigo

sutuoktiniui draudziama uzimti Sias pareigas.

31.Taip pat latina apsvarstyti teigy dalyvaviny politinio polidZio debatuose. Siekiant
iSsaugoti visuomers pasitikjima teismais, teigai turéty likti neSaliski politinio
spaudimo metu.

32.Valstybiy atsakymuosg klausimyra pastebimas kai kurivalstybiy grieZtas podiris i
teistjy dalyvavim politinéje veikloje.

33.Svarstymai CCJE parédgoreiki nustatyti pusiausvyrtarp teigju laisves i nuomon,
taip pat Zodzio laisis ir neutralumo reikalavimo. Nors t&iams negalima oficialiai
uzdrausti priklausyti kokiai nors politinei partijarba dalyvauti vieSuose debatuose
dél pagrindiniy visuomeis problem, tafiau jiems Mtina bent jau susilaikyti nuo
politinés veiklos, kuri gaity sukompromituotiy nepriklausomumarba neSaliSkum

34. Tatiau teigjams turi luti leista dalyvauti debatuoselchacionalires teismy sistemos.
Jiems turi lati suteiktos konsultacijos ir jie turi aktyviai datauti rengianfstatymus,
susijusius su tedgais ir teismy sistemos funkcionavimu. Tédiskyla klausimas, ar
gali teigjai priklausyti profesiams gjungoms. Remiantisyjlaisve reiksti nuoman
bei zodzio laisve, tedégams turi liti leista naudotis savo teis@tbprofesiniyy sajungu
nariais (asociacijos laigy, tfiau ju teise streikuoti gali lati ribojama.

35.Darbas kitoje srityje suteikia téjams galimyle plésti savo akirdtir susipazinti su
visuomenmrs problemomis, kurios papildg jigytas profesines zZinias. diau tai gali
buti rizikinga ir nesuderinama suw jveikla: tai gali Wti suvokiama kaip valdai
padalijimui prieSingas veiksmas ir gali susilpnimtsuomegs nuomor apie teigju
nepriklausomumir nesaliSkum.

36.Klausimas dl teistjy dalyvavimo vyriausyés veikloje, pavyzdziui, darbas ministro

kabinete, sukelia atitinkamproblemy. Negalima teigui uzdrausti vykdyti funkciy
ministerijos administraciniame departamente (pVeisingumo ministerijos civilimj
arba baudziamy teiss akty skyriuose). Téau iSkyla subtili dilema, kai teigas tampa
ministro tarnybos personalo dalimi. Ministrai gidisvai bet kur asmem priimti
pareigas jo tarnyboje, di@u, kaip artimi jo bendradarbiai, Sie asmenys tinu lygiu
dalyvauja politije ministro veikloje. Tokiomis aplinkydmis, prie$ pradedant téjgi
eiti pareigas ministro tarnyboje, geriausia, jeigity gauta uz teigy skyrim
atsakingos nepriklausomos institucijos nuogmon

c. Teigjy nesaliskumas ir kita profesiré veikla*

37.Specifire vykdomy funkciju prigimtis ir poreikis iSsaugoti teip pareig kilnuma,
apsaugoti teiga nuo bet kokio spaudimo reiskia, kad &@s turéty vengti interesg
konflikto arba piktnaudziavimo savo galiomis. Taikalauja susilaikyti nuo bet

* 18samests informacijos apie tetfy veikla, nesuderinamsu j; pareigomis, galima rasti Jean-Pierre
Atthenont praneSime, kuris pristaé Europos Tarybos surengtame seminaéé tdistjy statuto
(Bukarestas, 1997 m. kovo 19-21 d.), ir Pierre GagoraneSime, kurjis pristaé Europos Tarybos
surengtame seminaréldeisejy statuto (ChiSinau, 1997 m. ruégs 18-19 d.).



kokios profesias veiklos, kuri nukreipi teissjo démes nuo tiesiogini pareigy

vykdymo arba darytteissjo pareig atlikima SaliSky. Kai kuriose valstyése su teigo

funkcijomis nesuderinama veikla yra aiSkiai ap#ta teigju statute. Teigams
draudziama vykdyti bet kokiprofesirg arba apmokam veikla. 1Simtys daromos
pedagoginei, tiriamajai, mokslinei arba meninekieei

38. Valstykes skirtingai sprendzia su téjs pareigomis nesuderinamos veiklos klausimus
ir pasiekia skirting rezultat;, taiko jvairias procedras. Td&iau visada siekiama
panaikinti teigjus ir visuomen ribojani barjen.

39.CCJE nuomone, profesinio elgesio taigyhis teigjai turéty biti skatinami vengti bet
kokios veiklos, kuri sukompromitugtjy pareig; kilnuma. Taisykks tugty iSsaugoti
visuomens pasitikjima teismais, mazinti intergskonflikto atsiradimo rizik. Be to,
teisjai turéty susilaikyti nuo papildomos veiklos, kuri apribgt; nepriklausomumir
paZeist nesaliskum. Siuo atveju CCJE sutinka su Europos chartijék tdisejy
statuto nuostata, kad té&ig veiksmy laisve vykdyti kita — neteismin — veikla
Lneturéty bati ribojama, iSskyrus atvejus, kai veikla ne darbetu yra nesuderinama
su visuomeés pasitikjimu teiju, jo neSaliSkumu ar nepriklausomumu arba jo
tinkamumu kruop&ai ir per proting termimg iSnagrireti pateiktus klausimus* (4.2
punktas). Europos chartija taip pat prijza teigjy teisc burtisi profesines gungas ir
teiz | zodzio laisg (1.7 punktas), siekiant iSvengti ,pétd grieztumo*, kuris gaty
sukurti barjeg tarp visuomeés ir p&iy teisju (4.3 punktas). Taau labai svarbu, kad
teistjai darbo metu didziausidémeg skirty savo, kaip teigo, vaidmeniui ir kitai
susijusiai veiklai ir nesusigundytper daug émesio skirti savo nedarbinei veiklai.
Akivaizdu, kad gali kilti pavojus @ per didelio nedarbinei veiklai skiriamamesio,
jeigu teigjams hity leista uz ¢ gauti atlyg. Tikslia riba tarp to, kas leidziama, ir to,
kas neleidziama teipms, tuéty nustatyti kiekviena valstyb Tuomet ir 29 punkte
rekomenduojamasteigti institucija arba asmuo @ha] practti vykdyti numatyt
patariamaja funkcija.

d. Teistjy nesaliSkumas ir g santykiai su ziniasklaida

40.Tam tikrose Vakar Europos valstywse vyrauja visuotinis Zziniasklaidos
susidongjimas klausimais, susijusiais su teismais, ypaudziamosios teis srityje.
Atsizvelgiant] santykius, kurie gali susiformuoti tarp gis ir zZiniasklaidos, iSkyla
pavojus, kad Zurnalistai gatakoti teigjy elges. Siuo aspektu CCJIE nuomige Nr. 1
(2001) teig: ,kadangi spaudos laigvyra iSskirtinis principas, teismo procesas turi
buti apsaugotas nuo netinkamos &ojtakos”. Todl teisejai turi iSlikti apdaifs ir
iSsaugoti savo nepriklausomann nesaliSkum santykiuose su spauda, susilaikant nuo
bet kokiy asmenini santykiy aptarirgjimo su Zurnalistais ir nuo nepasi
nagrirejamos bylos komentar Tafiau visuomess tei€ | informacip yra esminis
Europos Zmogaus teiskonvencijos 10 straipsnyjgvirtintas principas. Numatoma,
kad teigjai teisttus pilitiy luke<ius pateisina aisSkiai argumentuotais (motyvuotais)
sprendimais. Teégai taip pat tuéty bati laisvi rengti santrauk ar komunikad,
kuriuose visuomenei igdtyty priimto sprendimo turipar pateikd priimto sprendimo
svarhy. Be to, valstybse, kuriose teigai dalyvauja baudziamajame tyrime, patartina
apsvarstyti klausimm dél Ziniasklaidos teiss gauti informacijos apie tejs
nagrirejamas bylas suvarZzyg Tik tokiomis glygomis teigjas gali nevarzomai
vykdyti savo pareigas ir nejausti ziniasklaidosugpmo. CCJE atkreipdémesg i kai
kuriose valstybse taikom praktika, kai teigjas yra paskiriamas bendrauti su



Ziniasklaida visuomen dominartiais klausimais arbgsteigiamas teismo atstovo
spaudai etatas.

2°) Kaip tuety biti suformuluoti teig?jy elgesio standartai?

41].

42.

43.

Kontinentires teisires sistemos remia kodifikavimodg. Kelios valstylés jau prémé
elgesio kodeksus vieSajam sektoriui (policijai), Istsés reglamentuojamoms
profesijoms (advokatams, gydytojams) ir ptiden sektoriui (Ziniasklaidai).
Pastaruoju metu, remiantis JungiinAmerikos Valstij pavyzdziu, buvo priimti
teigjy etikos kodeksai, ygaRyty Europos valstyse.

Seniausias yra ltalijos teéjs etikos kodeksas, kud994 m. geguss 7 d. patvirtino
Italijos teigju asociacija, Profesinteism; organizacija. Terminas ,kodeksas” netinka
Siam dokumentui, kadangi pudaro 14 straipsii aptariadiy teisju (iskaitant ir
teismy pirmininkus) ir prokuroy elges®. Akivaizdu, kad jame éra taisykliy, susijusi

su drausmine ir baudziaja atsakomybe, nes tai {pa teistjy sukurtas savikontrés
irankis. 1 straipsnis apidtia bendsji principa: ,Socialiniame gyvenime teig@s turi
elgtis garbingai ir teisingai bei islikti édhesingas visuomeés interesams.
Vykdydamas savo funkcijas ir bet kokio profesinieikemo metu teigas turi elgtis
nesuinteresuotai, nepriklausomai ir neSaliSkai“.

Kitos valstyles, pavyzdziui: Estija, Lietuva, Ukraina, Moldavi@lownija, Cekija ir
Slovakija, turi Teigju etikos kodeks arba Elgesio principus, kurie skiriasi nuo
drausnds normy ir kuriuos prémé atstovaujamasis teis, susirinkimas.

44.Elgesio kodeksai turi kelis svarbius privalumusnpa, jie padeda teigmms iSspgsti

profesires etikos klausimus, suteikia jiems tesavarankiskai priimti sprendimus ir
garantuoja y nepriklausomump nuo kity valdzios instituciy; antra, kodeksai

informuoja visuomeg apie teigjo elgesio, kurio jie gali tiktis iS teigjy, standartus;

trecia, jie jtakoja visuomeés pasitikjima nepriklausomu ir neSalisSku teisingumu.

45. Tatiau CCJE pastebi, kad vien tik elgesio principaigale apsaugoti teism

nepriklausomumo ir neSaliSkumo. Tai @al pacti igyvendinti Kiti teigs aktai ir
procesiis taisykés. Profesiniai teigy elgesio standartai skiriasi nustatyminiy ir

drausnds taisykli. Jie iSreiSkia tos profesijos atstowugeljimus vykdyti jiems
pavestas funkcijas, pateisinant visuokgeiikesius. Tai savikontra@ls standartai,
kurie padeda suvokti, kgdtatymai taikomi ne mechaniskai. Jie taip patigsgkirtiniy

galiy ir nurodo teigjams atsakomyds sau ir pili¢iams kriterijus.

46.Profesinio elgesio kodeksai taip pat sukelia takmutiproblemy. Pavyzdziui, gali

susidaryti jspadis, kad kodeksas apima visas elgesio taisyklestaiir kas gra
draudZiama — yra priimtina. Jie pernelyg supapmagirairias situacijas. Galiausiai
atrodo, kad elgesio standartai formuojami atitinkamlaiko tarpui, o praktiSkai jie
nuolat kinta. CCJE manymu, reétly kalbéti ir rengti profesinio elgesio standart
nuostatas, o ne kodeks

®> Sjame dokumente nagéjami tokie klausimai kaip asmensantykiai, kompetencija, valsty®
iStekliy, profesires informacijos panaudojimas, santykiai su Ziniaslda naryst asociacijose,
neSaliSkumo ir nepriklausomumiwaizdis, isipareigojimas teisingai elgtis su bendradarbieigesys
darbo ir ne darbo metu, pirmininko pareigos.



47.CCJE mano, kad kiekvignvalstyly reikéty skatinti sudaryti ir formuoti elgesio
standanj nuostatas, nors tai ne vieninteligas skleisti profesinio elgesio taisykles:

- atitinkamasijvadinis ir tolesnis mokymas titr atlikti svarhy vaidmen rengiant ir
skleidZiant profesinio elgesio taisykfes

- valstylkese, kuriose jos jau egzistuoja, teisprieziaros institucijos, stebifios teigjy
elges, gakty pactti formuoti tinkamy teistju mastyma; ju poziariai gakty atsispindti
metinése ataskaitose;

- Europos chartijoje @ teistjuy statuto minimos nepriklausomos institucijos, jeigu
atsakinga uz drausmiprocesg, sprendimai bendrais bruozais numato¢jeipareigas
ir isipareigojimus; jeigu Sie sprendimaittty tinkamai paskelbti, ity galima
veiksmingiau ugdyti esminivertybiy isisamonining;

- buty galima sudaryti aukSto lygio greipetikos klausim svarstymui iS5 asmen
turinCiy jvairiy interes teisingumo vykdymo srityje, ir skleisti Sios gégpasvadas;

- profesiniy asociaciy susirinkimuose tuty bati forumas, kuriame iy galima
diskutuoti apie teigu atsakomyb ir deontologij; asociacijos tuty iSplatinti
teismams elgesio taisykles.

48.CCJE pahizia, kad siekiant apsaugoti tgis nepriklausomump bet kokios profesinio
elgesio standartnuostatos twity biti pagristos dviem pagrindiniais principais:

i) pirma, jos turi apikizti pagrindinius profesinio elgesio principus. dwr biti
pripazinta, kad nenanoma sudaryti baigtinio téjs draudziam veiksmy saraso.
Nustatyti principai tuity buti teistjy savikontrots priemor, bendrosios y
veiklos nuostatos. Be to, téjg elgesio principai tuty islikti nepriklausomi nuo
drausnés taisykly, kad vieno iS princip nesilaikymas netapt drausnés
pazeidimu, civilies ar baudziamosios atsakomglobjektu;

i) antra, profesinio elgesio principus dur sudaryti patys teigai. Jie tuéty tapti
teiggjy sudaryta savikontré$ priemone, leidziaia teisminei valdziaijgauti
daugiau teisiés galios, veikl organizuojant pagal visuotinai pripazintus etikos
standartus. Redty konsultuotis, jeiimanoma, su 29 punkte minimu asmeniu ar
institucija, kurie taip pat gétly aiSkinti profesinio elgesio standarhuostatas ir
padckti jas suprasti.

3°) I1Svados d elgesio standar
49.CCJE nuomone:

)] teiggjai savo veiky turéty organizuoti vadovaudamiesi profesinio elgesio
principais;

i) Sie principai tukty pateikti teisjams nurodymus, kaip veikti toliau, ir tokiuidu
pactty jiems iSvengti sunkum susijusi su teigju nepriklausomumu ir
nesaliSkumu;

iii) minimus principus tutty sudaryti patys tedgai ir jie turéty visiSkai skirtis nuo
teistjy drausnés sistemos;

® Daniel Ludet savo ataskaitos santraukoje,akpristat Lisabonos tinklo pirmojo susitikimo metu,
pabgzé, kad mokymai tusty susieti ir padesinti teigjus diskutuoti apieyj profesirg veikla ir etikos
principus (Zr.Teisjy ir prokurory mokymai, susgjsu y profesiniaisjsipareigojimais ir etikaEuropos
Tarybos pateikta medzZiaga i$ pirmojo tinklo nasusitikimo @&l apsikeitimo informacija apie teig; ir
prokurom mokymus).



iv)

pageidautina, kad kiekvienos valstgbteismy sistemoje bty jsteigta viena ar
daugiau institucij arba skirtas asmuo (-enys), kurie pataitisijams iSkilus
problemoms @ profesires etikos arbayj statuso ir neteismés veiklos.

50. Atsizvelgusii teistjy elgesio taisykles, CCJE mano, kad:

Vii)
viii)
iX)
X)
Xi)

Xii)

kiekvienas teigas tugty stengtis iSsaugoti savo nepriklausomupnofesirgje ir
asmenigje veikloje;

teiggjai turéty elgtis @ziningai vykdydami savo pareigas ir asmeniniame
gyvenime;

teisjai visada tuéty pasirinkti & poziari, kuris yra ir atrodo nesaliSkas;

teigjai savo pareigas téty vykdyti be esamo ar numanomo nusistatymo,
SaliSkumo;

teitju sprendimai twty bati priimti atsizvelgianti visas svarbiagstatymy
taikymo aplinkybes ir atmetant visas neesmineskplies;

teitjai turety bati atidas visiems teismo procese dalyvaujantiems asmenibss a
SU procesu susijusiems asmenims;

teistjai turety vykdyti jiems pavestas pareigas su pagarba irodanelgtis su
proceso Salimis, vengti SaliSkumo ir diskriminasjjoSsaugoti pusiauswyrtarp
proceso Sali ir uztikrinti teisingy bylos nagrigéjima;

teiggjai  turéty iSlikti apdaifis santykiuose su Zziniasklaida, iSsaugoti
nepriklausomum ir neSaliSkum, susilaikyti nuo asmeninisantyki; aptarirgjimo

su zurnalistais ir nuo nepasgty nagrirgjamos bylos komentay

teisgjai turéty uztikrinti aukss profesires kompetencijos lyig

teistjai turéty pasizyngti aukStu profesinio gnoningumo lygiu ir pareigingumu,
kad gatty per proting termirg priimti sprendimus;

teistjai didziaja savo laiko dalturéty skirti teisjo funkciju vykdymui, taip pat su
tuo susijusiai veiklai;

teigtjai turéty susilaikyti nuo politigs veiklos, kuri gaity sukompromituoti y
nepriklausomumpir pakenkti  neSaliSkumui.

B. BAUDZIAMOJI, CIVILIN E IR DRAUSMIN E TEISEJU ATSAKOMYB E

4°) Kokia baudziamoji, civilid ir drausminé atsakomyl turéty biti taikoma teigjams?

51.Kadangi visuomeh teisijams suteik galiy ir pasitikejimo, teigjams tugty bati

taikoma atsakomybir net pasalinimas iS tei® pareigi uz netinkam elges. Bet koks

tokios atsakomys pripazinimas yra reikalingas tam, kad teismaiiktigl

nepriklausomi ir bty apsaugoti nuo netinkamo spaudimo. CCJE taip patinéga

teistjy baudziamosios, civilis ir drausmifs atsakomydés klausimus. PraktiSkali
svarbiausia yra potenciali téjg drausmii atsakomyb.

a. BaudzZiamoji atsakomyb

52.Teistjai, kurie vykdydami savo pareigagyykdo nusikaltim (pvz., pamé kys),

negali iSsaugoti imuniteto baudziamajame procestsizyelgiant i klausimyno
atsakymus, kai kuriose valsgde net ir net§ines klaidos suvokiamos kaip
nusizengimai. Svedijoje ir Austrijoje téjai (lyginant su kitais valstyds valdininkais)



gali bati nubausti (pvz., paskiriant jiems ba)diz savo aplaidum(pvz., paskyrus
laisves atmima pernelyg ilgam laikui).

53.Kadangi dabartien praktika neeliminuoja tetpu baudzZiamosios atsakonig uz
nety¢inius nusizengimus vykdant téje pareigas, Sios atsakon@gh pripazinimo
CCJE nelaiko nei visuotinai priimtinu, nei skatmti reiSkiniu. Teigo netugty
gasdinti galimylg biti patrauktam baudziamojon atsakoraglpiniginé bauda ar tuo
labiaujkalinimas), nes tai gali ngsoningai paveikti jo sprendimus.

54.Kai kuriose Europos valstgpe gana daznos nepggos proceso Sali kurioms
nepatiko teigjo priimtas sprendimas, bylos pries tgus. CCJE mano, kad valside,
kuriose baudZiamasis tyrimas arba procesas ddli gradttas privataus asmens
iniciatyva, tugty biti sukurta speciali sistema, uzdraudzianti arbdadaanti tokius
baudZiamuosius tyrimus ar proceds pries teiga, jeigu rera jokiy pagisty irodymy
dél teistju baudziamosios atsakonyg

b. Civiliné atsakomyb

55.1 53 punkf panaSios nuostatos taikomos il teistjy civilinés atsakomyés uz j;
neteisingo sprendimo pasekmes arba kitus nusizesg{pvz., pernelyg ilgas bylos
vilkinimas). Pagal bendyi principa, teisjai turéty buti visiSkai atleisti nuo
klaidos, nesvarbu, ar jos susijusios su teisingwykdymu arba teismo procesu,
aiSkinant, taikant teés aktus ar vertinanfrodymus, tuéty bati nagringjamos
apeliacine tvarka. Kiti teism nusizengimai, kurie negalitb iStaisyti tokiu kidu
(pvz., pernelyg ilgas bylos vilkinimas), & baigtis nepatenkintos proceso Salies
ieSkiniu pried valstyla Si nuomon nenagrigja atvej, kai valstyld tam tikromis
aplinkykemis yrajpareigota atlyginti proceso Saliai nuostolius pdgaopos Zzmogaus
teisiy konvencijos nuostatas.

56. Taciau yra tokiy Europos valstyhi, kuriose teigjai uz savo neteisingus sprendimus ar
kitus Siurk$ius nusizengimuspatraukiami civilign atsakomyeén, ypa tuomet, kai
pripajstama proceso 3alies teis valstyles kompensacij PavyzdZiui, Cekijos
Respublikoje valstyb atlygina teigjo neteigto sprendimo arba neteisingos teismo
veiklos padarytus nuostolius, bet gali juos iSkmkuti IS teigjo, jeigu teigjo
netinkamas elgesys buvo pripazintas baudZiamojadrausminio proceso metu.
Italijoje tam tikromis aplinkybmis valstylé gali reikalauti nuostoli atlyginimo iS
teistjo, kuris buvo pripazintas kaltastldsamoningos apgavyss arba ,per didelio
aplaidumo*.

57.Europos chartijos d teisejy statuto 5.2 punktdvirtina regreso galimybsu slyga,
kad reikia gauti nepriklausomos institucijos, ksridaugurma sudaro teigai (pvz.,
CCJE nuomoés Nr. 1 (2001) 43 punkte minimos institucijos), ilkinba. Chartijos
komentaro 5.2 punkte paffiamas poreikis suvarzyti téjs civiling atsakomyb, kad
jie atlyginty valstybei uz ,Siurkst ir neatleistia aplaidum® teisiniy procediry badu,
prieS tai gavus nepriklausomos institucijos sutiki@CJE sutinka su Sia nuomone ir
toliau ja nagrirgja. Tokiu terminy kaip ,SiurkStus ir neatleistinas aplaidumas”
vartojimas yra labai sétingas. Jeigu valstygbturéty galimyke i regreso teis teisjas

" Valstyb: yra atsakinga uz pernelyg dlgpylos vilkinima ir teissjai uz tai neatsakingi. CCJE pakartoja
27 punkte pateilgtmint.
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bty glaudziai susgs su valstybei pateiktu ieSkiniu. CCJE nuomorigdy Ineteisinga,
jeigu teigjas uz savo pareigvykdymg turéty asmenisSkai atsakyti, net ir atlyginant
valstybei nuostolius, iSskyrusciniuy apgavysiy atvejus.

c. Drausmig atsakomyb

58.Visos teisirgs sistemos téty turéti drausngés sistem. Valstybiy nary atsakymaii
klausimyry paroa, kad drausrs sistemos vienoms valstyhs naéms reikalingesés
nei kitoms. Siuo aspektu labiausiai skiriasi besih® teigs valstylgs, turirtios
maziau profesionali teisjy, skiriamy iS patyrusi specialisy, ir civilinés teigs
valstyhkes, kuriose yra daugiau ir jaunestiarjeros teigu.

59.ISkyla Sie klausimai:

)] Uz kokius veiksmus tedgui turéty bati taikoma drausmigatsakomyb?
i) Kas ir kaip tuéty inicijuoti §i proceg?

i) Kas ir kaip tuéty nustatyti Sio proceso tvayR

iv) Kokios nuobaudos téty bati taikomos uz drausminio proceso metu pripagint
netinkam teistjo elge$?

60.Nagrinedama (i) klausim, CCJE pahizé, kad neteisinga sieti profesinstandarn
pazeidimus ir netinkamelges, uz kui skiriamos drausmis nuobaudos. Profesiniali
standartai, kurie buvo nagéj@ami pirmoje nuomoés dalyje, simbolizuoja geriausi
praktika, kurios tugty siekti ir kurg turéty tobulinti kiekvienas teigas. Juos
prilyginus su netinkamu elgesiu, uz kuali bati taikoma drausmié atsakomyb,
tokiy standani vystimasis bty sutrikdytas ir y tikslas lity neteisingai suprantamas.
Drausmir nuobaud teisjams galima skirti uz Siurkstir pasipiktinimy keliang
elges, paZzeidziant profesinio elgesio standartus, numatytus é¢jams skirtuose
nurodymuose (jie aptariami $ios nuoraepirmoje dalyjé).

61.Negalima teigti, kad Sioje nuomge numatyti profesinio elgesio standgpazeidimai
yra maziau svafis, kuometitariama, kad padarytas pareigybinis pazeidimaguuz
galima ir reikia skirti drausmines nuobaudas. Kaid atsakymai klausimyry padeda
tai aiSkiai atskleisti. Pavyzdziui, Lietuvoje prefeiai standartai pripagtami kaip
turintys ,atitinkana galia“, o Estijoje — kaip priema#) ,padedanti teigams suprasti
jlems taikomasjstatymy nuostatas”. Jie taip pat naudojami Moldovoje dning
proceso metu. k#au Ukrainos ir Slovakijos atsakymai paneigia, kad koks nors
rySys tarp §j aspeki.

62.Kai kuriose valstybse yra sukurtos skirtingos profesirstandarn reglamentavimo ir
ju igyvendinimo sistemos. Slémijoje uZz Si standam nesilaikyrm gali bati taikoma
teistjy asociacijai priklausaio garkes teismo, 0 ne uz t&js drausme atsakingos

8 Butent &kl Sios priezasties CCJE darbo gtupo susitikimo su Jungtini Taut; Zmogaus teisi
komisaru 2002 m. birzelio 18 d. patikslino savomorg dé¢l dabartinio Bangaloro kodekso projekto ir
prieStaravo é tiesioginio rySio tarp profesinio elgesio pringipr skund; bei drausrés pagring
suformulavimo (zr. V priedo dok. CCJE-GT (2002) (ii2punkta): Zr. Bangaloro projekto CCJE-GT
komentarus Nr. 1 (2002).
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institucijos drausmié nuobaudaCekijoje uZ labai rimtus profesinio elgesio taisykli
nesilaikymo atvejus teigas gali liti paSalintas iS tedégu sajungos, kuri sularé Siuos
principus.

63. Taip pat CCJE Siuo klausimu mano, kad kiekvienatyht jstatymuose tity tiksliai
apibrzti elges, uz kug gali bati inicijuojamas drausminis procesas. Kai kuriose
valstylese neginama tiksliai nustatyti elggsuz kug gali biti taikoma drausmié
atsakomyb ir skirtos nuobaudos. TédTurkijos teigjy ir prokurowy istatyme iSskirti
skirtingi nusizengim tipai (iskaitant ir nebuvirp darbe be pateisinamos priezasties
atitinkany laiko tarp) ir skirtingos nuobaudos, taikomos atitinkamieragZgadimams:
nuo ispejimo pasmerkiant tok elges (t. y. papeikimo), karjeros apribojimiki
perkelimo ar atleidimo. 2002 mistatymu nustatydama 27 drausmimusizengin
kategorijas Sloénija sieké igyvendinti nulla poena sine legerincipa (t. y. galima
bausti tokia bausme, kuri numatyiatatymuose). Visi Sie éginimai rodo, kad
stengiamasi numatyti visus té&ig netinkamo elgesio atvejus,ctau tuomet iSkyla
klausimas @ sprendimo ir nusizengimo sunkumo. CCJE mano, kaa hitina
(remiantis nulla poena sine leg@rincipu arba kitu pagrindu) ar netgmanoma
Europos lygmeniu tiksliai ir aiSkiai nustatyti visunetinkamo elgesio atvejus, uz
kuriuos hity taikoma drausmin atsakomyb ir skiriamos nuobaudos. Drausminio
proceso esmyra asmens veikayykdyta ¢l profesinio aplaidumo.

64.1S pirmo zvilgsnio atrodo, kad rekomendacijos Ni(9R) 12 VI.2 principas teigia, kad
tikslis drausmias atsakomyés pagrindai visada turi ai iS anksto nustatyti
istatymuose. CCJE visiSkai sutinka, ka@lasit pradti ir pradtjus drausmipproces
butina pateikti aiSkias priezastis. dau CCJE mano, kad nana ar netgi
nemanoma Europos lygiu iS anksto nustatyti vigaanomas priezastis, tuo labiau,
kad daugelyje Europos valstybiyra priimtos bendrosios nuostatos. EloCCJIE
padaé iSvadi, kad nuomoés Nr. 1 (2001) 60 c) punkte minimas tikslas negati
igyvendintas Europos lygiu.

65. Pageidautina, kad kiekviena valstyhag, igyvendindama rekomendacijos Nr. R (94)
12 silyma, tiksliai nustatys drausmiis atsakomyés pagrindus. Siuo metu
drausmirs atsakomyks pagrindai yratvirtinti labai neapibéztai.

66. D¢l (ii) klausimoKas ir kaip tuety inicijuoti drausmini proceg? Vienose valstyése
drausmin proceg siilo inicijuoti Teisingumo ministerija, kitose drausrm proces
pradeda teigai, teismy tarybos ar prokurorai arba kitos institucijos kagu jais,
pavyzdziui: Pran@zijoje Apeliacinio teismo pirmininkas, o Italijoje generalinis
prokuroras; Anglijoje iniciatyvos tejsturi Lordas kancleris, t#au jis siilo prackti
drausmin proces tik gaws Aukgiausiojo Teismo pirmininko sutikim

67.Svarbus klausimas, kakiveiksmy gali imtis (jei iSvis gali imtis) asmenys, teigtgs,
kad jie nukertjo nuo teigjo profesirts klaidos. Sie asmenys privalo dtirteise
pateikti skund uz drausrés bylos iSklima atsakingam asmeniui ar institucijai.clau
jie patys negali tuéti drausngés bylos iSklimo iniciatyvos teigs ar reikalauti iSkelti
drausnés byhk. Privalo hiti apribojimai, nes nepatenkintos bylos Salys dazna
inicijuoty drausnés bylas tei§ams.

68.CCJE nuomone, drausminio proceso inicijjavimo pracedtugty bati labiau
formalizuota. CCJE 8lo kiekvienai valstybeisteigti specialj institucija ar paskirti
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asmein atsaking uz skund gavim, teisju, dél kuriy pateikti skundai, pasiaisSkinumn
gavimg, taip pat sprendimo, ar yra pagrindas iSkelti dnais byh teisjui, priemima,
0 esant pagrindui — medziagos dragstoylas nagriéjanciai institucijai perdavim.

69.D¢l (i) klausimo Kas ir kaip tuety nustatyti drausminio proceso tvark Visas
Jungtiniy Tauty pagrindiniy principy (United Nations Basic Principlgskyrius skirtas
drausnéds, nusSalinimo nuo pareigir atleidimo iS ji klausimams. 17 straipsnis
pripaZsta teigjuy ,teise i teisingi bylos nagrigjima“. Remiantis 19 straipsniu, ,Visi
drausminiai procesai turith sprendziami vadovaujantis priimtais tgis elgesio
standartais”. Galiausiai 20 straipsiigrtina princip, kad ,nepriklausoma institucija
gali perziiréti sprendimus @ drausngs, nuSalinimo nuo paraigar atleidimo iSy"“.
Europos lygiu konsultacija pateikiama rekomendacidr. R (94) 12 VI principe,
kuris siilo drausmini priemoni; taikymg pavesti ,kompetentingai institucijai, kurios
tikslas ity taikyti visas drausmines nuobaudas ir priemonasidknevykdo teismas,
ir kurios sprendimus kontroliugtaukStesé teismire institucija arba ji pati tity
aukstesa teismire institucija“. Siuo atzvilgiu tai bty naudinga ir tei§ams, bent jau
dél apsaugos priemomi kurios numatytos Zmogaus tejsikonvencijos 6
straipsnioldalyje. Be to, CCJE pastebi, kad drasspniemos apima ir bet kurias
kitas priemones, kurios neigiamdgiakoja teigjo statug arba karjet, iskaitant
perkelima, teisu | karjem ar darbo uzmokeém praradina.

70.Atsakymai i klausimymy parodo, kad kai kuriose valstge drausm uZztikrina
drausnés bylas nagrigjantys teismai: Auk8ausiojo Teismo Drausés komisija
(Estija, Sloenija). Ukrainoje tokia komisija sudaro tokios pat kompetencijos teismo
teigjai, kaip ir tie, kuriy bylos nagrigjamos. Slovakija turi dvigj pakom komisija:
pirmaja sudaro trys teigai, anthja — penki Auksiausiojo Teismo teigai. Lietuvoje
komisija sudaro bendrosios ir administragsnkompetencijos teismteistjai. Kitose
valstylese sprendimus priima Teismtaryba, veikianti kaip drausim teismas
(Moldavija, Pranazija, Portugalija).

71.CCJE jau yra iSreiSkusi savo nuomprkad drausrs bylas prieS teigus tuekty
nagrireti tik nepriklausoma institucija (arba tribunolagadovaudamasi proceamis,
garantuojatiomis visas teise$ gynyla (zr. CCJE nuomais Nr. 1 (2001) 60 (b)
punkt dél teismy nepriklausomumo ir teépy nenusalinimo nuo parejgstandan). Ji
taip pat mano, kad uz tokio tribunolo skysinatsakinga institucija téty bati
nepriklausoma (atstovaujanti teismams ir demolatiSrenkama teigy) ir,
atsizvelgianti CCJE nuomoés Nr. 1 46 punkt atsakinga uz tedpy skyrima. Tai
nereiSkia, kad drausis tribunolo nariais negaliati asmenys ne teig@i (vengiant
samokslo pavojaus), t#au jais negali Oti istatymy leidziamosios valdzios,
vyriausyles ar administracijos nariai.

72.Kai kuriose valstybse drausms institucija yra auk3ausioji teismir institucija
(Auk&tiausiasis Teismas). CCJE mano, kad kiekvienoje tya®e drausminis

° Anglijoje Lordas kancleris gali inicijuoti drauss bylos iklima ir joje priimti sprendim. Pagal
susitarim, drausminis procesas pradedamas tik gavus lordausjojo teigjo sutikima. Po to lordas
vyriausiasis teijas paskiria specialios kompetencijos &gigjeigu teigjas, kuriam iSkelta drausm
byla, to neatsisako) bylos fakir ataskaitos su rekomendacijomis tyrimui. Jeigardas kancleris ir
lordas vyriausiasis teigs sutinka, tuomet byla galiith perduota Parlamentui (aukStésrinstancijos
teistjo atveju) arba aukStessinstancijos teigas gali luti paSalintas iS pareig arba gali bti pradstas
ar inicijuotas kitas drausminis procesas.
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procesas tuty bati jtvirtintas taip, kad drausés institucijos (ar tai ity valdzios
institucija, tribunolas ar teismas) sprendimasitgalima apsksti teismui.

73.D¢l (iv) klausimo Kokios nuobaudos tdry biati taikomos uz drausés byloje
pripaziny netinkang teisjo elge$? Atsakymaij klausimyr atsklei¢ daug skirtum,
kurie atspindi skirtingas teis sistemas iryj poreikius. Bendrosios teéis valstylese,
kuriose yra nedaug teis, skiriamy iS vyresniy ir patyrusiy praktikuojaiuy
teisininky, vienintek oficiali kraStutire drausmig nuobauda, kuri yra isties reikalinga,
yra atleidimas iS pareig Nors neoficials ispgjimai ar bendravimas taip pat ¢al
buti labai veiksmingi. Kitose valstyise, kuriose yra daugiau, bet maziau patyrusi
teigtjy, yra priimtina formaliai jtvirtinti nuobaud, rasSis, iskaitant ir finansines
bausmes.

74.Europos chartijoje @ teiseju statuto (5.1 punkte) teigiama, kagvgirios nuobaudos
yra numatytos statute ir turiib taikomos atsizvelgiant proporcingumo princig'.
Keli galimy nuobaud pavyzdziai minimi rekomendacijoje Nr. R (94) 121.Q/
principe). CCJE palaiko &k, kad kiekviena teism sistema, atsizvelgdama
drausmir atsakomyh, turety apibgzti taikomas nuobaudas, kuriosttp proporcingos
nusizengimui. T&au CCJE nemano, kad Europos lygiuégahr tugty biti sudarytas
tikslus nuobaug sarasas.

59) ISvados d atsakomylgs

75.D¢l baudziamosios atsakomygpCCJIE mano, kad:

i) vadovaujantisistatymais, teigams tuéty bati taikoma baudziamoji atsakomyb
uZ nusizengimus, padarytus ne darbo metu;
i) baudziamoji atsakomyb netuéty bati taikoma teigjams uZ net§inius

nusizengimus vykdant pareigas.

76.D¢él civilinés atsakomyts, atsizvelgdama nepriklausomumo princip CCJE mano,
kad:

i) teises gynimo priemoned teismo klaid, (dél teismingumo, turinio ar procas)
turéty tapti atitinkama apeliaaijsistema (su teismo sutikimu arba be jo);

i) tik valstyke turéty atlyginti uz kitas klaidagsgyvendinant teisingum(iskaitant ir
pernelyg ilg bylos vilkinima);

iii) teitjas netuéty asmeniSkai atsakyti, net atlyginant valstybei rpatéab, uz
klaidas, atsiradusias vykdant jam pavestas furdkcijgskyrus t§inio pareig
nevykdymo atvejus.

77.D¢l drausmirgs atsakomyés CCJE mano, kad:

i) kiekvienos valstybs teigjams taikomas statutas arba pagringimiincipu chartija
turéty kaip imanoma tiksliau numatyti, uz kokias tgisklaidas gali lati taikomos
drausmirs nuobaudos ir kokia proca@ bus taikoma;

i) kiekviena valstyb turéty isteigti speciali institucija ar paskirti asmenatsaking
priimti skundus, teigu, dél kuriy pateikti skundai, pasiaisSkinimus ir nagin ar
yra pagrindas pradi drausmin proceg pries teigja;
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Vi)

inicijuota drausnés byh turéty nagrireti nepriklausoma institucija arba tribunolas
garantuojant visas gynybos teises;

kai Si institucija ar tribunolas éma teismas, tuomet jos narius dwyr skirti
nepriklausoma institucija (kurisudaryt kity teissju demokratiSkai iSrinkti teégai

IS jvairiy teismy), nurodyta CCJE nuomésa Nr. 1 (2001) 46 punkte;

kiekvienoje valstybje drausminis procesas &ty bati jtvirtintas taip, kad
drausnés institucijos (ar tai ity valdzios institucija, tribunolas ar teismas)
sprendimus ity galima apsksti teismui;

Sios institucijos drausmés nuobaudos, taikomos tgsms uz patvirtirg
nusizengim, turéty bati kaip ijmanoma tiksliau numatytos téjg statute arba
pagrindiniy principy chartijoje ir taikomos proporcingai.
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